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1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabensteliung

Mit Antrag vom 01.11.2016 hat Herr Matthias Meyer (nachfolgend Vorhabentréager) bei der
Gemeinde Grapzow gemélB § 12 Absatz 2 BauGB beantragt, ein Verfahren zur Aufstellung
eines vorhabenbezogenen Bebauungsplans einzuleiten.

Der Geltungsbereich beschrankt sich auf ein ca. 0,94 ha groBes Areal im Nordwesten der

Ortslage Kessin.

Ziel des Vorhabens ist es, durch Festsetzung eines sonstigen Sondergebietes gemaB § 11 Abs.
2 BauNVO die Errichtung eines Wohn- und Wirtschaftshof planungsrechtlich abzusichern.
Geplant ist die Errichtung eines Wohngebaudes mit Nebenanlagen und Freizeitbereich sowie
eines Wirtschaftshofes mit Wirtschaftsgebdude und Pferdestall mit integrierten Ferienwoh-
nungen.

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Grapzow hat in der Sitzung am 10.11.2016 die Auf-
stellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 3 ,Wohn- und Wirtschaftshof in Kes-
sin” beschlossen.

Da die in der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie vorgegebenen artenschutzrechtli-
chen Verbote auf der nationalen Ebene in die Vorschrift des § 44 BNatSchG aufgenommen
wurden, ist dieses Vorhaben entsprechend auf seine Zuldssigkeit zu priifen. Zu untersuchen
sind insbesondere die direkten Wirkungen des Vorhabens auf besonders und streng ge-
schiitzte Arten sowie die mittelbaren Auswirkungen durch stoffliche Immissionen, L&rm und
andere Storreize.

In der vorliegenden Speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (SaP) werden die artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europédischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.
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1.2 Untersuchungsraum und Datengrundlagen

Der Planungsraum befindet sich im Nordwesten der Ortslage Kessin. Die ErschlieBung erfolgt
ausgehend der DorfstralBe Uber eine vorhandene Zufahrt.

Der ostliche Bereich des Planungsraumes ist derzeit durch eine Wohnnutzung geprégt. In
diesem Bereich ist ein Wohngeb&dude mit Nebengelass vorhanden.

Das westliche Areal wird landwirtschaftlich genutzt. Hier befindet sich Gebaude zum Unter-
stellen landwirtschaftlicher Gerate und Maschinen.

Durch den Planungsraum fiihrt ein teilversiegelter Weg. Nordlich dieses Weges befinden sich
ein Teich. Die Freiflichen unterliegen einer regelméaBigen Mahd. Der Krauteranteil ist aus die-
sem Grund sehr gering.

Im Norden, Stden und Osten schlieBt der Planungsraum direkt an die gewachsene Ortslage
Kessin an. Direkt stidlich befindet sich die Dorfkirche des Ortes Kessin.

il
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Blickrichtung Stdosten)

Abbildung 1: Blick auf den Planungsraum (

Der Geltungsbereich befindet sich teilweise innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Tollen-
setal (Mecklenburgische Seenplatte)”.

Das nachstgelegene Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) DE 2245-302 ,Tollense-
tal mit Zuflissen” erstreckt sich nordwestlich in ca. 200 m Entfernung. Als nachstgelegenes
Vogelschutzgebiet ist das sich in ca. 4,5 km Entfernung liegende ,GroBes Grabental, Galenbe-
cker und Putzarer See" zu bezeichnen.
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Trinkwasserfassungen oder Wasserschutzgebiete werden nach derzeitigem Kenntnisstand
nicht berGhrt.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stit-
zen sich auf den Leitfaden ,Hinweise zum gesetzlichen Artenschutz gemdB § 44 Bundesnatur-
schutzgesetz auf Ebene der Bauleitplanung”. Folgende Themenkomplexe sind bei der Prifung
der Verbotstatbestédnde zu berticksichtigen bzw. zu untersuchen:

o Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

o Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

o Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (EG-VSchRL), insbesondere
Brutvogel

o die darlber hinaus nach nationalem Recht "streng geschiitzten Arten" gemé&B BNatSchG.

Die Entscheidung Uber die tatsachliche Verletzung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
basiert auf drei wesentliche Kriterien:

o die relevanten Wirkfaktoren des o. g. Vorhabens

o deren maximale Wirkreichweiten

o die Empfindlichkeiten von Arten innerhalb des festgelegten Untersuchungsraumes.

Sofern sich alle drei Parameter Gberlagern, droht ein VerstoB gegen die artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Dabei wird die Ausstattung des Planungsraumes hinsichtlich der Habitatausstattung und Eig-
nung als Lebensraum eingeschétzt (Potenzialabschatzung). Ausgegangen wird in diesem Fall
von der sogenannten worst-case-Betrachtung, in welcher das Vorkommen einer Art ange-
nommen wird, wenn die Art im Raum verbreitet ist und sich dort geeignete Habitatstrukturen
befinden. Das daraus abgeleitete Vorkommen kann jedoch groBer sein als der reelle Bestand,
da nicht alle geeigneten Habitatstrukturen tatsachlich besiedelt sind.

Von einer Kartierung des potenziell im Planungsraum vorkommenden Artenbestandes wird
unter Beriicksichtigung einer am MaBstab der praktischen Vernunft ausgerichteten Untersu-
chungstiefe abgesehen. Von ihr wéaren keine neuen Erkenntnisse zu erwarten, da bereits all-
gemeine Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen und Habitatanspriichen vor dem
Hintergrund der ortlichen Gegebenheiten sichere Rickschlisse auf das Vorhandensein bzw.
Fehlen bestimmter Arten zulassen.

Die worst-case-Betrachtung ist in diesem Falle geeignet, um den Sachverhalt angemessen zu
erfassen. Vor dem Hintergrund der 6rtlichen Gegebenheiten lassen allgemeine Erkenntnisse
zu artspezifischen Verhaltensweisen und Habitatanspriichen sichere Riickschlisse auf das
Vorhandensein bzw. Fehlen bestimmter Arten zu.
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1.4 Relevanzpriifung

Im Rahmen der Relevanzpriifung werden die Arten ,herausgefiltert”, fir die eine Betroffen-
heit hinsichtlich der Verbotstatbestande mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden
kann und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen werden
mussen.

Dies sind Arten,

o die im Land Mecklenburg-Vorpommern gemal Roter Liste ausgestorben oder ver-
schollen sind und deren Auftreten in Mecklenburg-Vorpommern in naher Zukunft
unwahrscheinlich erscheint,
die nachgewiesenermaBen im Naturraum nicht vorkommen,

o die aufgrund ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen Habitatstrukturen im
Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen kénnen (z. B. Fehlen von flir die Arten
notwendigen Habitaten wie Regenmoore, Walder, Gewdsser etc.),

o bei denen sich Beeintrdchtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) aufgrund der
geringen Auswirkungen des Vorhabens ausschlieBen lassen.

Folgend werden alle Arten bzw. Artengruppen aufgelistet, die nach fachlicher Einschatzung
keine geeigneten Lebensraumbedingungen im Untersuchungsraum vorfinden bzw. die in
Mecklenburg-Vorpommern generell nur sehr lokale Vorkommen aufweisen und deren Vor-
kommen in keinem rdaumlichen Zusammenhang mit dem Vorhabenstandort stehen.

Flora

Auf der Grundlage der charakteristischen Pflanzen- bzw. Gehdlzarten sowie der Standortbe-
dingungen erfolgt eine Zuordnung der Vegetationseinheiten zu den Biotoptypen nach der
Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-
Vorpommern.

Streng geschuitzte Farn- und Blitenpflanzen in Mecklenburg-Vorpommern sind der Sumpf-
Engelwurz (Angelica palustris), Kriechender Sellerie (Apium repens), Vierteiliger Rautenfarn
(Botrychium multifidum), Einfacher Rautenfarn (Botrychium simplex), Herzl6ffel (Caldesia par-
nassifolia), Echter Frauenschuh (Cypripedium calceolus), Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoi-
des), Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii), Schwimmendes Froschkraut (Luronium natans),
Zwerg-Mummel, Zwerg-Teichrose (Nuphar pumila), Karlszepter (Pedicularis sceptrum-
carolinum), Finger-Kiichenschelle (Pulsatilla patens), Frihlings-Kiichenschelle (Pulsatilla ver-
nalis), Moor-Steinbrech (Saxifraga hirculus), Violette Schwarzwurzel (Scorzonera purpurea)
und Vorblattloses Leinblatt (Thesium ebracteatum).

Das Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kann aufgrund der
anthropogenen Nutzungseinfliisse ausgeschlossen werden.
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Fauna
Methodik

Die Ausstattung des Planungsraumes wurde hinsichtlich der Habitatausstattung und Eignung
als Lebensraum eingeschatzt (Potenzialabschatzung). Eine konkrete Beschreibung der be-
troffenen Baufelder ist dem Umweltbericht zu entnehmen.

Das Vorkommen einer Art wird angenommen, wenn die Art im Raum verbreitet ist und sich
dort geeignete Habitatstrukturen befinden (worst-case-Betrachtung). Das daraus abgeleitete
Vorkommen kann jedoch groBer sein als der reelle Bestand, da nicht alle geeigneten Habi-
tatstrukturen tatsachlich besiedelt sind.

Von einer Kartierung des potenziell im Planungsraum vorkommenden Artenbestandes konn-
te demnach unter Beachtung der anthropogenen Vorpréagung sowie Berlicksichtigung einer
am MaBstab der praktischen Vernunft ausgerichteten Untersuchungstiefe abgesehen werden.

Ergebnisse

Sdugetiere

Lebensrdume von Kleinsdugern, wie der Haselmaus (Muscardinus avetlanarius) und des Euro-
paischen Feldhamsters (Cricetus cricetus), befinden sich nicht innerhalb des Untersuchungs-
raums. FUr Biber (Castor fiber) und Eurasischer Fischotter (Lutra lutra) ergibt sich wirkbedingt
kein erhohter Untersuchungsbedarf. Gewasser sind durch die vorliegende Planung nicht be-
troffen. Lebensraume der beiden Arten Uberlagern sich im Regelfall nicht mit anthropogen
Uberpragten und weitestgehend eingezaunten Siedlungsflachen.

Winterquartiere von Fledermdusen (Microchiroptera), wie Keller, Hohlen, Gewdlbe mit einer
hohen Luftfeuchtigkeit sowie einer konstant niedrigen Temperatur von 2 bis 5 Grad befinden
sich nicht innerhalb des Baufeldes.

Natlrliche Sommerquartiere der europdischen Fledermduse sind enge Ritzen sowie Hohl-
raume. Dabei bevorzugen einige Arten Spalten hinter abplatzender Borke, Baumhd&hlen oder
Stammrisse. Andere Arten siedeln vorrangig in Spalten von Felsen und Hohlen. Teilweise
werden auch aufgelassene Gebédude besiedelt. Die Tagesquartiere werden von April bis Au-
gust genutzt.

Eine Nutzung der Gehdlze und Gebaude durch Flederméuse als Sommerquartiere kann
nicht ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit ist naher zu untersuchen.
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Reptilien

In Mecklenburg-Vorpommern sind Zauneidechse (Lacerta agilis), Glatt-/ Schlingnatter
(Coronella austriaca) sowie Europaische Sumpfschildkréte (Emys orbicularis) streng geschitzt.

Lebensrdume der europédischen Sumpfschildkréte befinden sich nicht innerhalb des Untersu-
chungsraumes. Diese Art bevorzugt Gewdsser mit gutem Wasserpflanzenbestand und
schlammigen Grund.

Auch fur die Schlingnatter ist ein Vorkommen unwahrscheinlich. Vorzugslebensrdume der
Glatt-/Schlingnatter (Coronella austriaca) sind gekennzeichnet durch einen Wechsel von ve-
getationslosen Flachen mit unterschiedlich dichter und hoher Vegetation und insgesamt ei-
ner gut ausgebildeten Krautschicht. Typische Lebensraume sind somit strukturreiche Heiden,
Moore, Magerstandorte und lichte Walder.

Der Geltungsbereich unterliegt einer regelméBigen Mahd und bietet somit kaum Potential als
Lebensraum dieser Art.

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) reguliert ihre Korpertemperatur, wie alle Reptilien, Gber das
Aufsuchen unterschiedlich temperierter Orte. Sie sind somit auf strukturreiche Habitate, mit
Bereichen unterschiedlicher Sonneneinstrahlung, Vegetation, Relief sowie Feuchtigkeit etc.
angewiesen.

Sie besiedelt Diinengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrander, Feldraine,
sonnenexponierte Bdschungen aller Art (Eisenbahnddamme, Wegrénder), Ruderalfluren, Ab-
grabungsflachen sowie verschiedenste Aufschliisse und Brachen.

Die besiedelten Flachen weisen eine sonnenexponierte Lage, ein lockeres, gut drainiertes
Substrat, unbewachsene Teilflichen mit geeigneten Eiablageflachen, sparlich bis mittelstarke
Vegetation sowie das Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steine, Totholz als Sonnenpléat-
ze auf.

Die Freiflichen im Planungsraum unterliegen einer regelmaBigen Mahd sowie Frequentie-
rung durch Menschen und Maschinen und stellen aus diesem Grund keine Vorzugslebens-
raume der Tiere dar. Potenzielle Winterquartiere der Zauneidechse befinden sich ebenfalls
nicht im Planungsraum. Eine Betroffenheit innerhalb des Eingriffsbereichs kann auf
Grund fehlender Versteck- und Uberwinterungsmaglichkeiten ausgeschlossen werden.
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Amphibien

Amphibien sind auf feuchte, schattige Lebensrdume und Rickzugsméglichkeiten angewie-
sen.

Die Kreuzkréte (Bufo calamita) lebt in Sand- und Kiesgruben, Industriebrachen und Berg-
baufolgelandschaften. Die Knoblauchkrote préferiert lockere, lose Béden wie z.B. Sandheiden,
Magerrasen, Trockenrasen, Spargelbdden und Binnendiinen. Da sich diese Biotopstrukturen
nicht im Planungsraum beﬁnden_, ist das Vorkommen dieser Arten somit unwahrscheinlich.

Lebensraume und potentielle Laithgewésser von Rotbauchunke (Bombina bombina), Kamm-
molch (Triturus cristatus), Springfrosch (Rana dalmatina), Wechselkréte (Bufo viridis), Europai-
scher Laubfrosch (Hyla arborea), Moorfrosch (Rana arvalis) und des Kleinen Wasserfrosches
(Rana lessonae) sind sonnenexponierte Stillgewasser mit einer offenen Wasserflache und ei-
nem reich strukturierter Gewéasserboden.

Vorzugslebensrdume der Amphibien befinden sich auBerhalb des geplanten Baufeldes. Eine
Betroffenheit von Amphibien durch das Einwandern in den Planungsraum kann nicht
vollstandig ausgeschlossen werden und ist ndher zu untersuchen.

Sonstige Artengruppen

Berlicksichtigt man, dass die Eingriffsfliche keine natirlichen aquatischen und semiaquati-
schen Lebensrdume beansprucht, so sind Wirkungen auf Fische (Percidae), Meeresséuger,
Libellen (Odonata) und Weichtiere (Mollusca) auszuschlieBen.

Vorkommen streng geschltzter Kafer (Coleoptera) sind im Untersuchungsraum nicht be-
kannt. Vorzugslebensraume der Arten Breitrand (Dytiscus latissimus) und Schmalbindiger
Breitflligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus) sind nahrstoffarme bis — maBige Stehgewas-
ser. Diese werden durch die Planung nicht berilhrt.

Eremit (Osmoderma eremita), Heldbock (Cerambyx cerdo) und Hirschkafer (Lucanus cervus)
besiedeln alte Hohlenbdume und Walder. Diese sind innerhalb des Geltungsbereiches nicht
vorhanden.

Nachweise des Mentrie’s Laufkéfer (Carabus menetriesi ssp. Pacholei) sind im Mecklenburg-
Vorpommern ausschlieBlich im unteren Peenetal bekannt. Diese Art préferiert ndhrstoffarme-
re, konstant grundwassergepragte, schlenken- und torfmoosreiche Standorte.

Die Vorzugslebensrdume der genannten streng geschiitzten Kéferarten werden durch die
Planung nicht berlhrt. Eine Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben kann somit aus-
geschlossen werden.
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Schmetterlinge (Lepidoptera) wie der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar), der Blauschillernde
Feuerfalter (Lycaena helle) und der Nachtkerzenschwérmer (Pro-serpinus proserpina) leben in
Mooren, Feuchtwiesen und an Bachldufen. Diese Lebensrdaume sind im Bereich des Planungs-
raumes nicht vorhanden.

Die Fldche unterliegt einer regelméaBigen Mahd. Das Vorkommen geeigneter Futterpflanzen
der Arten konnte nicht festgestellt werden. Somit ist eine Beeintrachtigung durch das geplan-
te Vorhaben nicht zu erwarten.

Avifauna

Der Schutz der Avifauna ergibt sich aus den Vorgaben der EU-Vogelschutzrichtlinie
2009/147/EG. Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG erhalten alle wildlebenden européischen Vo-
gelarten den Schutzstatus der besonders geschiitzten Arten.

Aufgrund der Habitatausstattung und der vorhandenen Nutzung kann unter Beriicksichti-
gung der relevanten Wirkfaktoren der zu bewertende Bestand europdischer Brutvogelarten
auf storungsunempfindliche Offenland-, Gehdlz- und Gebaudebriter beschrankt werden.

Das Vorkommen von Offenlandbriitern wie beispielsweise Grauammer (Emberizia calandra),
Schafstelze (Motacilla flava), Feldlerche (Alauda arvensis) und Braunkehlchen (Saxicola ru-
betra) ist im Untersuchungsraum mdglich. Auf Grund der regelméBigen Mahd der Flachen
sowie der Nutzungseinfliisse des Landwirtschaftsbetriebes und der Wohnnutzungen ist der
Vorhabenstandort nur suboptimal als Brutplatz geeignet.

Potenziell vorkommende Geholzbriter sind Buchfink (Fringilla coelebs), Heckenbraunelle
(Prunella modularis), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Zaunkonig (Troglodytes troglodytes),
Stieglitz (Carduelis carduelis), Ringeltaube (Columba palumbus) und Amsel (Turdus merula).
Eine Brutaktivitat dieser Arten in den Geholzen kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden.
Fir diese Brutvogelarten erlischt der Schutz der Brutstatte nach Beendigung der Brut. Pla-
nungsrelevant sind also ausschlieBlich variable Niststatten.

Gebaudebriter wie z. B. Mauersegler (Apus apus), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Mehl-
schwalbe (Delichon urbicum), Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus
ochruros) oder Haussperling (Passer domesticus) gelten als Kulturfolger. Sie besitzen teilweise
eine ausschlieBliche Orientierung auf Gebaude. lhre Bruthabitate liegen u. a. in Dachspalten,
an senkrechten Wanden unter Uberhédngen, in Mauernischen oder in Mauerléchern. Ein Vor-
kommen dieser Arten ist moglich, eine Betroffenheit zu untersuchen.
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Zusammenfassung

Weitere Artengruppen, die aufgrund der Ausstattung des Planungsraumes im Untersu-
chungsraum nicht vorkommen kdnnen, sind nicht weiter zu beachten.

Ein erhdhter Untersuchungsbedarf ergab sich zusammengefasst fiir Flederméuse, einwan-
dernde Amphibien sowie Brutvogel der Gehélz-, Gebédude- und Offenlandbiotope.
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&, Wirkungen des Vorhabens

Innerhalb dieser Unterlage sind die Wirkungen auf nach nationalem und europaischem Recht
besonders und streng geschutzter Arten zu priifen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Die Faktoren Stérung, Verdrangung und Habitatverlust beziehen sich besonders auf das
faunistische Arteninventar. Bedingt durch direkten oder indirekten Flachenverlust kénnen o.
g. Faktoren Beeintrachtigungen verursachen.

Der direkte Flachenverlust entsteht im unmittelbaren Bereich des Vorhabens durch die Uber-
bauung sowie die Umgestaltung bestehender Nutzungsstrukturen.

Ein direkter Flachenverlust kann als Beeintrachtigung von Lebensrdumen, Brut-biotopen und
Nahrungsflachen flachenscharf dargestellt werden.

Gesetzlich geschitzte Biotope und Lebensrdume nach Anhang 1 der FFH-Richtlinie werden
durch die BaumaBnahme nicht in Anspruch genommen.

Stoffliche Immissionen kénnen in einem begrenzten Zeitraum bei Baufahrzeugen und ande-
ren Arbeits- und Betriebsmitteln austreten. Erhebliche Stérungen europdischer Vogelarten
wahrend der Bauphase, die zur Aufgabe von Lebensrdumen, Brutpldtzen und/oder zur T6-
tung von Entwicklungsformen der genannten Arten fihren koénnten, sind durch eine Bau-
zeitenregelung jedoch vollstandig vermeidbar.

Mit einer Baufeldfreimachung auBerhalb bzw. noch vor Brutbeginn der im Planungsraum vor-
kommenden Vogelarten wird es zu einer kontinuierlichen Beunruhigung im Bereich der fest-
gesetzten Baufelder kommen, so dass sich das mogliche Brutgeschehen der o. g. Arten auf
angrenzende unbeeinflusste Bereiche verschieben wird.
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2.2 Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Anlagebedingt entstehen mit Umsetzung der Planung Versiegelungen durch Flécheninan-
spruchnahme, die zu einer nachhaltigen Beeintrachtigung der oberen Bodenschicht fihren.

Betriebsbedingte Wirkungen sind Wirkungen, die unmittelbar mit dem geplanten Wohn-
und Wirtschaftshof in Verbindung stehen. Dazu zéhlen z.B. Verkehrsaufkommen oder opti-
sche Reize.

Mit dem im Geltungsbereich geplanten Baufeld werden sich verkehrsbedingte oder optische
Stérreize auf den unmittelbar als Baufeld festgesetzten Planungsraum beschréanken.

Die dadurch erzeugten Reizkulissen werden sich allerdings nicht erheblich auf die Artenzu-
sammensetzung der zu untersuchenden Arten im ndheren oder weiteren Umfeld auswirken.

3 Bestand sowie Darstellung der Betroffenheit der Arten
3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
3.1.1 Pflanzenarten

GemaB der unter 1.4 durchgefihrten Relevanzpriifung kann der Einfluss des Vorhabens auf
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vernachlassigt werden, da diese Arten in
hochwertigen strukturreichen Lebensraumen auBerhalb des Untersuchungsraumes vorkom-

men.

3.1.2 Tierarten
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitz-

ten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen bzw. zu tdten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Tétungsverbot).

Fur das Vorhaben ist von einer baubedingten Verbotsverletzung auszugehen, wenn die mit
dem Bau des Wohn- und Wirtschaftshofes in Verbindung stehenden Handlungen vorausseh-
bar zur Tétung von Exemplaren einer Art fihren.

Weiterhin kdnnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch den vor-
habenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Entwicklungsformen einer
Art getotet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die zur Arterhaltung

beitragen konnen, so z. B. lebensfahige Eier.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Ar-
ten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert (Stérungsverbot).

Verdnderungen von Aktivitdtsmustern, ein hoherer Energieverbrauch oder der Abzug von
Tierarten in unglinstige Gebiete kénnen zu relevanten Stérungen flhren und damit den Er-
folg der Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser, Uberwinterung oder Wanderung geféhrden. Dabei
ist auch die zeitliche Komponente zu berﬂcksichtigen. So sind Stérungen nur wahrend der
Bauphase relevant. MaBgebend ist dabei, ob sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert (Erheblichkeitsschwelle).

Unter einer lokalen Population werden alle Individuen einer Art verstanden, die eine Fort-
pflanzungs- und Uberlebensgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden, abgrenz-
baren Raum gemeinsam bewohnen.

Der Erhaltungszustand wird dann verschlechtert, wenn sich der Bestand einer lokalen Popula-
tion vorhabenbedingt dauerhaft verringern wiirde.

Sollte ein kurzzeitiges Ausweichen aus dem Stoérungsfeld méglich sein, sind in der Regel kei-
ne dauerhaften Auswirkungen auf die Lokalpopulation zu erwarten. Der Verbotstatbestand
wird entsprechend nicht erfillt.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild le-
benden Tiere der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten).

Zu prifen sind somit alle Lebens- und Teillebensraume, die von geschitzten Arten aktuell zur
Fortpflanzung oder zum Ausruhen genutzt werden. Unter die Begriffsdefinition Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte fallen beispielsweise auch alle Bereiche, die potenziell diese Funktio-
nen erfiillen kénnen. Damit beinhaltet das Zerstorungsverbot auch Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten, die mit hoher Wahrscheinlichkeit wiederbesetzt werden.

Als Beschaddigung und Zerstorung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funktion einer
Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte erheblich beeintréchtigen kann.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Prifung der Betroffenheit von Amphibien

Vorzugslebensrdume von Amphibien werden mit der vorliegenden Planung nicht in Anspruch
genommen.

Aufgrund des Wanderverhaltens einiger Frosch-, Molch- und Krdtenarten sind Wanderbewe-
gungen quer durch den Planungsraum maglich.

Mit der baulichen Umsetzung der getroffenen Festsetzungen kénnen Betroffenheiten bis hin
zum Téten von Einzelindividuen wéahrend der Wanderbewegungen nicht génzlich ausge-
schlossen werden. ' '

Wenn die Bauzeit auBerhalb Hauptwanderungszeiten der Amphibien von September bis
Marz stattfindet, sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten. Sollte die Bauzeit
innerhalb dieses Zeitraums stattfinden, ist ein Folienschutzzaun um das Baufeld aufzustellen,
der das Einwandern in das Baufeld verhindert.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr, 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Artengruppe: Amphibien

Untersucht wurden:
Moorfrosch (Rana arvalis), Laubfrosch (Hyla arborea), Teichfrosch (Rana esculenta), Grasfrosch (Rana temporaria), Erdkriste
(Bufo bufo), Teichmolch (Lissotriton vulgaris), Kammmolch (Triturus cristatus)

Schutzstatus
X  Anhang IV FFH-Richtlinie |

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:
-sonnenexponiertes Gewdsser, gut entwickelte Submervegetation, ausreichend offene Wasserfldche, reich strukturierter
Gewssserboden (Aste/Steine) und fehlender Fischbesatz wirken sich positiv auf eine Besiedlung aus

- Als Laichgewdasser werden (Uberwiegend naturnahe Kleingewésser, Kleinseen, Teiche und Abgrabungsgewésser bevorzugt.
-terrestrischen Lebensrdume befinden sich haufig in unmittelbarer Néhe des Laichgewésser

Zu den Landhabitaten gehéren Laub- und Mischwélder, Garten, Felder, Sumpfwiesen und Flachmoore, Erdaufschitsse,
Steine und Totholz

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
- verbreitet
Allgemeine Gefédhrdungsursachen:

- Zerstorung von Laichgewéssern

- Einfluss von Pestiziden und Herbiziden

- Verkehrsopfer

- intensive Bodenbearbeitung im Landlebensraum

Der Rickgang der Laichgewdasser fuhrt zu einer zunehmenden Verinselung der Population. Die Verluste wandernder Tiere
durch den Straltenverkehr schwéchen die Populationen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen im Untersuchungsraum X potenziell vorkemmend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

In Bereich des Teiches ist ein Vorkommen von Amphibien anzunehmen. Ein Einwandern in das Baufeld ist potenziell méglich.

Habitatqualitdt: aufgrund der anthropogenen Préagung méRig
Prifung des Eintretens der Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmanahmen

- keine Beseitigung von Lebensrdumen

- Baufeldfreimachung aulerhalb der Hauptwanderungszeit

- bei einer Bauzeit innerhalb des Wanderungszeitraumes erfolgt die Anlage eines Folienschutzzaunes
vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschédigung
oder Zersttrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

= Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zersttirung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Begriindung:
Vorhabenbedingte Wirkungen auf Lebensrdume kénnen ausgeschlossen werden. Der Teich als potenzieller Lebensraum wird
weder beansprucht noch in seiner Qualitat und Ausstattung beeintréchtigt. Mit der Baufeldfreimachung aulerhalb des Wande-
rungszeitraumes kann die Tétung und Verletzung von Individuen ausgeschlossen werden.

Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist mit einem Folienschuizzaun um das gesamte Baufeld kann ein Einwandern wirkungs-
voll verhindert werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfulft

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

B Die Stérungen fithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist mit einem Folienschutzzaun ein Einwandern in das Baufeld wirkungsvoll zu verhindern,.
Verbotstatbestand: ist nicht erfulit

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5§ BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

O Besch&digung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten

[0  Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Sch&digung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieBen
O Vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

O Beschédigung oder Zersttrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Totung), Skologi-
sche Funktion wird im réumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:
Vorhabenbedingt werden keine Vorzugslebensraume von Amphibien beansprucht oder beeintrachtigt.
Verbotstathestand: ist nicht erfulit

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
(] treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
= treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
- nicht erforderlich -

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Priifung der Betroffenheit von Fledermciusen

Winterquartiere, wie Keller, Héhlen, Gewdlbe mit einer hohen Luftfeuchtigkeit sowie einer
konstant niedrigen Temperatur von 2 bis 5 Grad befinden sich nicht innerhalb des Geltungs-
bereichs.

Der Abbruch von Gebduden hat im Zeitraum vom 01. September bis 01. Mérz aufgrund po-
tenziell vorhandener Tagesquartierseigenschaften zu erfolgen. Sollte der Abbruch auBerhalb
dieses Zeitraums erfolgen, sind die Gebaude unmittelbar vor den Abbrucharbeiten durch
einen Fachgutachter hinsichtlich einer Besiedlung zu kontrollieren.

Der Geltungsbereich steht den erfassten Fledermausarten grundsatzlich auch mit der Umset-
zung der Planung uneingeschrankt als Jagd- und Nahrungshabitat zur Verfligung.

Innerhalb des Geltungsbereichs bleiben weiterhin Gebdude bestehen bzw. werden errichtet,
sodass der Erhaltungszustand der Population im Gebiet gesichert ist.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Artname: Fledermé&use (Microchiroptera)

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Teichfledermaus (Myotis dasycneme), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Fransenfledermaus (Myotis
natteri), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) Braunes
Langohr (Plecotus auritus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) :

Schutzstatus
B Anh. IV FFH-Richtlinie |
Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

o dichtes, oft seidiges Fell, meist grau bis braun oder schwérzlich geférbt, Bauchseite heller als der Ricken

o Fellhaare sind arttypisch aufgebaut und besitzen kleine Schilppchen

o Flugmembran, bestehend aus zwei Hautschichten erstreckt sich von den Handgelenken bis zu den Fulgelenken (Plagi-
opatagium).

o weitere Membranen erstrecken sich von den Handgelenken zu den Schultern (Propatagium), zwischen den Fingem
(Dactylopatagium) sowie den Beinen

o letztere wird Uropatagium (Schwanzflughaut) genannt, sie bindet den Schwanz — sofem vorhanden — mit ein und dient
oft zum Einkeschern der Beute

o Daumen ist kurz und trégt eine Kralle, die vier Ubrigen Finger sind stark veriingert und spannen die Flughaut

o veridngert sind auch der Ober- und der Unterarm, der nur noch aus einem Knochen, der Speiche (Radius), besteht, wéh-
rend die Elfe (Ulna) im mittleren Teil reduziert ist

o Domn am Fuf3gelenk (Calcar) dient zum Aufspannen der Schwanzflughaut und ist bef einigen Arten noch durch einen
steifen Hautlappen ergénzt

o Hinterbeine der Fledermé&use sind im Gegensatz zu den meisten anderen S&ugetieren durch eine Drehung des Beines
im Huftgelenk nach hinten gerichtet, sie enden in finf bekrallten Zehen

o diese dienen in der Ruhephase zum Aufh&ngen im Quartier, wobei eine besondere Konstruktion der Krallensehnen ein
passives Festhalten ohne Muskelanspannung erméglicht

o Flederm&use sind nachtaktive Tiere, zum Schlafen ziehen sie sich in H6hlen, Felsspalten, Baumh&hlen oder menschen-
gemachte Unterschlupfe zurtick

o Flederméuse haben eine niedrige Forlpflanzungsrate, die meisten Arten bringen nur einmal im Jahr ein einzeines Jung-
tier zur Welt

o nach Beendigung des Winterschlafes wandern die Fledermé&use in ihre Sommerquartiere, dabei suchen sich die M&nn-
chen meist Tagesquartiere, die als Ausgangspunkt filr die Jagd dienen

o die Weibchen finden sich zu Wochenstuben zusammen, in denen die Jungtiere geboren und gemeinsam aufgezogen
werden

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
o fldchige und relativ gleichmé&Bige Verbreitung in M-V, wenngleich vielfach sichere Quartiernachweise fehlen
o Verbreitungsschwerpunkte befinden sich an Geb&uden (Quartiergebiete), mit einem strukturreichen Umfeld (Jagdgebie-
te)

Gefdhrdungsursachen:
o Beseitigung oder Versiegelung von Habitaten mit Quartierseigenschaften
o Verringerung der Nahrungsgrundlage durch Pestizideinsatz in der Land- und Forstwirtschaft
o Verminderung der Jagdmdglichkeiten durch den Verlust von insektenreichen Landschaftsstrukturen (Hecken, Séume,
Waldrénder)

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen >4 potentiell vorkommend

Die innerhalb des Geltungsbereichs bestehenden Gebéude stellen ein potentiefles Sommerquartier bzw. Schilafplatz der oben
aufgefiuhrten Fledermausarten dar.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Population: Eine Bewertung des Erhalfungszustandes der lokalen Population kann auf Grund fehlender BezugsgréRen nicht
vorgenommen werden.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

Der Abbruch hat im Zeitraum vom 01. September bis 01. Mé&rz aufgrund potenziell vorhandener Tagesquartierseigenschaften
zu erfolgen. Solfte der Abbruch aulerhalb dieses Zeitraums erfolgen, sind die Gebdude unmittelbar vor den Abbrucharbeiten
durch einen Fachgutachter hinsichtlich einer Besiediung zu kontrofiieren.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhsht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschédigung
oder Zersttrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstrung von Entwicklungsformen steigt picht signifikant an

Begriindung:

Mit einer Bauzeit aulerhalb der Nutzung der Sommerqguartiere ist ein erhhtes Tétungsrisiko nicht zu erwarten. T6tungen von
Individuen sind mit der beschriebenen VermeidungsmafBinahme nicht zu beftirchten.

Verbotstatbestand: jst nicht erfafit

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen futhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Die Abbruchgeb&ude weisen keine geeigneten Eigenschaften als Uberwinterungsplatz auf. Liegt der Abbruch innerhalb des
Zeitraums vom 01. September bis zum 01. Mérz oder einer Kartierung unmittelbar vor Beginn der Abbrucharbeiten sind keine
Stérungen zu erwarten,

Verbotstatbestand: ist nicht erfiilit

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestiinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

O Besché&digung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéaiten

[J  Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schédigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen

[0 Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF) bedarfsweise erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (gof. Im Zusammenhang mit Tétung), Skologi-
sche Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Mit einer Abbruchzeitenregulierung bzw. unmittelbar vor den Abbrucharbeiten durchzuflhrenden Erfassung der potenzielf
vorhandenen Fledermausarten, kénnen Schédigungstatbesténde vollsténdig ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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3.2 Bestand und Betroffenheit der Europdischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie Brutvdgel

Die ,européischen Vogelarten” sind definiert als ,in Europa natirlich vorkommende Vogelar-

ten” im Sinne der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutz-Richtlinie). Nach Artikel 1 der Vogel-

schutz-Richtlinie handelt es sich hierbei um alle wildlebenden Vogelarten, die in Europa hei-

misch sind.

Alle europdischen Vogelarten erlangen pauschal den Schutzstatus einer ,besonders ge-
schiutzten Art” (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 b, bb BNatSchG). Dariiber hinaus werden einige dieser
Arten zugleich als ,streng geschitzte Arten” ausgewiésen (vgl. § 7 Abs. 2Nr. 14 ci. V. m. § 54
Abs. 2 BNatSchG).

Fur alle europdischen Vogelarten sind nach den Vorgaben des Artikels 5 der Vogelschutz-
Richtlinie das absichtliche Téten und Fangen, die Zerstérung oder Beschadigung von Nestern
und Eiern sowie jegliche Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit grundsétzlich verboten.

Ebenso sind die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG wirksam. Entsprechend gilt auch
das Verbot, die europdischen Vogelarten an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten
durch Aufsuchen, Fotografieren, Filmen oder ahnliche Handlungen zu stéren.

Die Auswahl der Arten erfolgte auf der Basis des vorhandenen Lebensraumpotenzials in Ver-
bindung mit den Verhaltensweisen einzelner Arten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Fir das Vorhaben ist von einer Verbotsverletzung auszugehen, wenn der Bau der Wohnhé&u-
ser bzw. etwaiger Nebenanlagen voraussehbar zur Tétung von Exemplaren einer Art fiihrt.

Weiterhin kdnnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch den vor-
habenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Entwicklungsformen einer

Art getotet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die zur Arterhaltung

beitragen kdnnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschttzten Ar-
ten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stoéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert (Stérungsverbot).
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§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Als Beschddigung und Zerstérung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funktion einer
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte erheblich beeintrachtigen kann. Entscheidend ist der kon-
krete Standortbezug, das heiBt die unmittelbare Flacheninanspruchnahme von mdglichen
Brutrevieren mit variablen oder festen Niststatten von europdischen Vogelarten.

Beurteilung drohender Verst6Be gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1, 2 und 3 BNatSchG

Um einen VerstoB gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 BNatSchG zu vermeiden, ist flir die untersuch-
ten Brutvogelarten sind die Bauzeitenregelungen einzuhalten.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Artengruppe: Brutvogel der Gehdlze
(vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte / variable Niststétten)

Untersucht wurden: ;
Buchfink (Fringilla coelebs), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Gartengrasmicke (Sylvia borin), Zaunkbnig (Troglodytes
troglodytes), Stieglitz (Carduelis carduelis), Ringeltaube (Columba palumbus) und Amsel (Turdus merula)

Schutzstatus
X Ar. 1 europgische Vogelschutzrichtlinie |

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:

- typische Viogelarten der Waldrénder, Gérten, Parks und Gebdsche, Wilder oder Einzelbdume

- jéhriich neuer Nestbau

- Gehdlze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Riickzugsraum, Brutplatz und Nahrungshabitat genutzt
- Eméhrung: insekten, Spinnen seitener Weichtiere, Kleins&uger, Frichte und Beeren

Vorkommen in Mecklenburg- Vorpommern:
- in Mecklenburg-Vorpommern weit verbreitet, stabile Besténde, geringe Stérempfindlichkeit und Fluchtdistanz

Gefdhrdungsursachen:
Beseitigung potenzieller Bruthabitate/ Lebensrdume

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen B potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsraum sowie auf den angrenzenden Fldchen befinden sich geeignete Habitate wie Gehéize. Ein Vorkommen
von Gehdlzbriiter ist hier grundsétzlich méglich.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes
Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der gewdhite Untersuchungsradius
Habitatqualitat: gut

Prifung des Eintretens der Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs, 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

o Uberplant werden lediglich die fir den Artenschutz unkritische vegetationsarmen Ruderalbiotope.

» [nsbesondere die Baufeldfreimachung solfte vollsténdig aufSerhalb der Brutzeit stattfinden (Bauzeitenregelung).
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

- nicht erforderlich-
vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Sperzielle artenschutzrechtliche Priifung
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Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschédigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

& Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fir die Individuen picht signifikant und das Risiko der

Beschédigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt picht signifikant an
Begriindung:
Baubedingte Tétungen und Verletzungen von Individuen kénnen durch die Bauzeitenregulierung vollsténdig vermieden
werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht zu erwarten. Sofern die Errich-
tungsphase jedoch noch vor Eintreten der Brutperiode beginnt, kann davon ausgegangen werden, dass die Bauereignisse

im spéteren Verfauf zu einer Vergrémung und damit zu einem Ausweichen der untersuchten Brutvogelarfen auf umliegende
Ersatzhabitate fiihrt.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

d Die Stérung fohrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ Die Stérungen fahren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Die Bauzeit liegt aullerhalb der Fortpflanzungs-, Aufzuchts- oder Mauserzeit der Gehélzbriiter. Konflikte sind diesbeztglich
auszuschfieflen.

Verbotstatbestand: ist nicht erftilit

Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestéinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. § BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

O  Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
3en

O Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologi-
sche Funktion wird im réumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Bei einer Bauzeit aullerhalb des Brutzeitraums kénnen Verbotstathesténde ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiilft

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde flr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
- nicht erforderlich -

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Artengruppe: Bodenbriiter (vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte/variable Niststétten)

Untersucht wurden: Grauammer (Emberizia calandra), Schafstelze (Motacilla flava), Feldlerche (Alauda arvensis) und Braun-
kehichen (Saxicola rubetra)

Schutzstatus
B Art. 1 europaische Vogelschutzrichtlinie ]

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autbkologie und Verbreitung:

- typische Vogelarten der trocknen, (berwiegend offenen, gut durchsonnten Habitate

- jéhrlich neuer Nestbau, versteckt in der Vegetation

- Gehtlze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Rickzugsraum und Nahrungshabitat genuitzt

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
--in Meckienburg-Vorpommenmn selten, teilweise rilckidufige Bestédnde

Gefdhrdungsursachen:
Beseitigung potenzieller Bruthabitate/ Lebensrdume, Intensivierung der Landwirtschaft

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen B  potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsraum ist ein Vorkommen méglich. Auf Grund der regelméBigen anthropogenen Einflisse (Mahd, Befah-
rung) ist das Baufeld nur suboptimal als Brutplatz geeignet.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes
Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der gewd&hite Untersuchungsradius
Habitatqualitit: maiig

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.\VV.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmainahmen

- Baufeldfreimachung erfolgt auBerhalb der Brutperiode zwischen dem 30. September und dem 01. M&rz
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

- nicht erforderich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschédigung
oder Zerstbrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
4 Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschédigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Begriindung:
Der Baufeldfreimachung ist nach Abschluss der Brutperiode vorgesehen. Eine Beseitigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten erfolgt nicht. Sofern die Errichtungsphase jedoch noch vor Eintreten der Brutperiode beginnt, kann
davon ausgegangen werden, dass die Bauereignhisse im spéteren Verlauf zu einer Vergrdmung und damit zu einem Auswei-
chen der untersuchten Brutvogelarten auf umliegende Ersatzhabitate fihr.
Verbotstatbestand: ist nicht erfullf
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszelten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stdrungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Mit einer Baufeldfreimachung auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit und eng aneinander liegende, ineinander (ibergehende
Bauereignisse kann eine Stérung potenziell vorkommender Individuen wéhrend der Foripflanzungs-, Aufzucht- und Mauser-
zeit vollsténdig vermieden werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiilit

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[0  Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruheststten

a Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieflen

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

O Beschédigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologi-
sche Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Der Bauzeit ist nach Abschluss der Brutperiode vorgesehen. Eine Beseitigung oder Zerstérung von Foripflanzungs- und
Ruhestétten erfolgt nicht. Sofern die Errichtungsphase jedoch noch vor Eintreten der Brutperiode beginnt, kann davon ausge-
gangen werden, dass die Bauereignisse im spéteren Verlauf zu einer Vergramung und damit zu einem Ausweichen der unter-
suchten Brutvogelarten auf umliegende Ersatzhabitate fihri.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt
Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
- nicht erforderlich -

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Artname: Siedlungs- und Gebaudebriiter

Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Mehlschwalbe (De!fchoh urbicum); Mauerségler (Apus apus), Haussperling
(Passer domesticus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) '

Schutzstatus
X Art. 1 europgische Vogelschutzrichtlinie |

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Okologie:
- durch den Verlust ursprunglicher Brutplétze, z.B. durch die Zerstérung alter héhlenreicher Wélder kommen einige dieser

Arten bei uns nur noch an Geb&uden vor, weil sie im Umiand keine natdriichen Brutpldtze mehr finden

-es erfolgten Umsiediungen von Baum- oder Felshéhlen in Mauermischen, Maueriécher, Dachspalten oder Sparrengebélk die
von den Végeln als Brutgebiet angenommen werden

- bei alfen aufgefihrten Arfen handelt es sich um geb&udebewohnende Arten mit einer mehrjéhrigen Nutzung der Fortpflan-
zZungsstétte

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
- in Mecklenburg-Vorpommem fléichendeckend verbreitet,

- Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in dérflichen Bereichen

Vorkommen als Brutvoge! in M-V (Quelle: LUNG M-V):
Hausrotschwanz: 27.000-35.000 BP

Haussperiing: 500.00-600.00 BP

Mauersegler: 5.000-8.000 BP

Mehlschwalbe: 150.600-180.000 BP

Rauchschwalbe: 100.000 BP

Gefdhrdungsursachen:
- Beseitigung potenzieller Bruthabitate/ Lebensrdume

- Verstéddterung léndlicher Siedlungsbereiche
- Fehlen geeigneter Nistpldtze in der Ndhe von nahrungsreichen Habitaten

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen B potenziell vorkommend

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes
Die Gebdude stellen ein potenzielles Bruthabitat dar.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

- der Abbruch des Gebdudes findef auBerhalb der Brufzeit zwischen dem 01. September und dem 01. Mérz statt oder es
erfolgt eine vorherige Kartierung durch einen Fachgutachter

vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

nicht erforderfich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschédigung
oder Zersttirung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhtht sich for die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschédigung oder Zerstrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Der Geb&dudeabbruch ist au3erhalb der Brutsaison vorzusehen.
Eine betriebshedingte Tétung oder Verletzung von Tieren w&hrend der Brut ist auszuschlieen.

Verbotstathestand: ist nicht erfullt
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung fUhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Durch die Bauzeitenregelung ist eine Verletzung des Stérungsverbotes ausgeschlossen.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiilt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde getn. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m, Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 . V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

O Beschédigung oder Zersttrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[0  Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schédigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschliefen

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verboistatbestandes zu vermeiden

O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), dkologi-
sche Funktion wird im rédumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Eine Tétung von Tieren kann durch die Einfdhrung einer Bauzeitenregelung, die einen Abbruch der Gebé&ude und Gebéude-
teile auflerhalb der Brutperiode vorsieht, vollsténdig ausgeschlossen werden. Im Umfeld des Geltungsbereichs befinden sich
Ausweichhabitate bzw, mit Umsetzung des Vorhabens werden neue Habitate geschaffen. So ist die Aufrechterhalfung der
Gkologischen Funktion der Fortpflanzungsstétten im réumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verbotstathestand: ist nicht erfillit

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs, 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

X freffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priiffung endet hiermit)

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierli-
chen 6kologischen Funktionalitat

MaBnahmen zur Vermeidung

Der Bau des Wohn- und Wirtschaftshofes erzeugt innerhalb des Untersuchungsraumes und
insbesondere innerhalb des festgesetzten Baufeldes baubedingte Wirkungen, die fir den
vorliegenden Fall ausschlieBlich temporare Einfllisse nach sich ziehen. Zu untersuchen ist, ob

diese im Einzelfall zu erheblichen Beeintrachtigungen flihren kénnten.

Im Rahmen unterschiedlicher Diskussionen zur Vermeidung und Minimierung von Wirkungen
auf Lebensrdume und Arten mit einer besonderen Bedeutung flir den Arten- und Bio-
topschutz wurden folgende MaBnahmen in das Planungskonzept integriert:

o Zeitliche Beschrdnkung des Starts der bauvorbereitenden und direkten BaumaBnahmen

4.2

hinsichtlich der Avifauna auf die brutfreie Periode (September bis Mdrz) zur Vermei-
dung von Stérungen. Ein vorzeitiger Baubeginn ist nur dann méglich, wenn durch eine
sachverstéindige Person nachgewiesen wird, dass zum Zeitpunkt der Vorhabenrealisie-
rung durch die Errichtung der Anlagen keine Beeintrdchtigung des Brutgeschehens er-
folgt, ggf. sind VergrdmungsmaBnahmen vor Baubeginn umzusetzen.
Gebdudeabbriiche haben aufgrund der potenziellen Tagesquartierseigenschaft fiir Fle-
dermduse zwischen dem 01. September und dem 01. Mdrz zu erfolgen. Sollte der Ab-
bruch auBerhalb dieses Zeitraums erfolgen, sind die Gebdude unmittelbar vor den Ab-
brucharbeiten durch einen Fachgutachter hinsichtlich einer Besiedlung zu kontrollieren.
Wenn die Bauzeit auBerhalb der Hauptwanderungszeiten der Amphibien von Oktober
bis Februar stattfindet, sind keine erheblichen Beeintréichtigungen zu erwarten. Sollte
die Bauzeit innerhalb dieses Zeitraums stattfinden, ist ein Folienschutzzaun aufzustellen,
der das Einwandern in das Baufeld verhindert

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kol. Funktionen

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &kologischen Funktionalitdt (CEF-

MaBnahmen) sind nicht erforderlich.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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5. Gutachterliches Fazit

Artenschutzrechtliche Verbote sind zu berticksichtigen, sofern die Zulassung eines Vorhabens
durch einen drohenden VerstoB gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG ge-
fahrdet ist.

Gegenstand dieser artenschutzrechtlichen Bewertung ist es zu priifen, ob sich die vorherseh-
baren Wirkungen mit entsprechenden Empfindlichkeiten der untersuchten Arten tiberlagern.

Im vorliegenden Fall wurde entsprechend einer mehrstufigen Prifmatrix untersucht, ob ein
drohender VerstoB gegen Artenschutzverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG zwingend zur Unzu-
lassigkeit des geplanten Wohn- und Wirtschaftshofes fiihrt.

Fir die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschlitzten Artengruppen der Weichtiere, Libellen,
Kdfer, Falter, Schmetterlinge, Reptilien, Fische und GefdBpflanzen konnte eine Betroffenheit
bereits im Rahmen der Relevanzprifung ausgeschlossen werden.

Ein erhohter Untersuchungsbedarf ergab sich indessen fiir Amphibien und Fledermduse sowie
Brutvigel der Gehélz-, Gebdude- und Offenlandbiotope. Eine Betroffenheit kann mit Einhal-
tung der VermeidungsmaBnahmen nicht festgestellt werden.

Fir die Artenzusammensetzung und die Artendichte werden sich mit der Umsetzung des
Vorhabens keine relevanten Anderungen ergeben. Die 6kologische Funktion des Planungs-
raumes bleibt aufgrund der geringen Wirkfaktoren des Vorhabens in ihrem rdumlichen Zu-

sammenhang erhalten.

Die mit dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 3 ,Wohn- und Wirt-
schaftshof Kessin" in Verbindung stehenden Eingriffe sind unter Einhal-
tung von Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen mit den arten-
schutzrechtlichen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes vereinbar.
Alle moglichen Konflikte in Bezug auf die untersuchten Arten kénnen un-
ter Einhaltung der Empfehlungen dieser Unterlage volistindig ausge-
schlossen werden.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 3 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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