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1. ANLASS UND ZIELE DES ARTENSCHUTZFACHBEITRAGES

Die Gemeinde Grol3 Teetzleben plant auf ca. 0,35 ha auf den Flurstiicken 85 und 84/5, der
Flur 1, Gemarkung Klein Teetzleben die Errichtung von Wohnbebauung.

Es ist zu prifen, ob das Vorhaben sich auf ggf. vorhandene besonders geschiitzte Arten nach
§ 7 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) derart auswirkt, dass
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eintreten.

> 7

Abb. 1: Lage des Untersuchungsraumes im Naturraum (© GeoBasis-DE/M-V, 2023)
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2. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,

zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,

zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
Zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

)
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Der Begriff ,besonders geschitzte Arten“ ist im § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG unter
,Begriffsbestimmungen® definiert. Dem § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG ,Begriffe” ist enthehmbar,
dass die ,streng geschutzten Arten“ im Begriff ,besonders geschitzte Arten“ enthalten sind.
Im § 44 Abs. 5 BNatSchG werden Einschrankungen zum Artenschutz formuliert, falls ein
Eingriff nach 8 14 BNatSchG verursacht wird, welcher nach § 17 BNatSchG zulassig ist.

Hier hei3t es sinngemaR, dass die Verletzung und Tétung und die Beseitigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Tieren sowie die Beseitigung von Pflanzen nur bei Arten
des Anhang \% der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL), der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) und der européischen Vogelarten als Verbot gilt
und dies nur in dem Fall wenn:

1. das Totungs- und Verletzungsrisiko bei Einsatz anerkannter Vermeidungsmaf3hahmen
vermieden werden kann und/oder durch das Vorhaben signifikant erhdht wird,

2. wenn das Nachstellen, Fangen und die Entnahme von Exemplaren relevanter Arten nicht
im Rahmen einer Vermeidungsmafinahme erfolgt,

3. wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang nicht weiterhin erfallt wird.
Die in der EG - Handelsverordnung aufgefuihrten Arten sind von dieser Bestimmung
ausgeschlossen.

Verboten ist es weiterhin, europaische Vogelarten sowie streng geschitzte in Anhang IV der
FFH-RL, Anhang A der EG - Handelsverordnung und Anhang 1 Spalte 3 der BArtSchVvV
aufgefuhrte Nichtvogelarten in Zeiten zu beeintrachtigen, in denen diese anfallig oder
geschwacht sind.

3. LEBENSRAUMAUSSTATTUNG

Das Untersuchungsgebiet liegt im Stden des Innenbereiches Klein Teetzlebens, etwa 25 m
westlich der Landesstraf3e L 27 von Altentreptow nach Woggersin, vorwiegend auf einer Griin-
flache, die mit Grasern und wenigen Gehdlzen bestanden ist. Erschlossen wird die Flache
Uber einen zu Beginn versiegelten Wirtschaftsweg, der von der Ringstralle nach Stiden ver-
lauft. Die Vorhabenflache wird im Osten, Norden und Westen von Wohngrundstiicken mit
Nutzgarten und Grunflachen begrenzt. Im Stden, durch einen Zaun getrennt, grenzt der Un-
tersuchungsraum an Wald nach Landeswaldgesetz. Das Plangebiet unterliegt den geringflgi-
gen Immissionen o0.g. Nutzungen, vor allem der L27.

Die Biotopzusammensetzung im Plangebiet stellte sich am 13.01.2022 gemal3 Tabelle 3 und
Bestandskarte (Abb. 4) folgendermal3en dar:

Tabelle 1: Biotoptypen im Plangebiet

Code |Bezeichnung Flache in |Anteil an der
m?2 Gesamtflache
in %
RHU Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineral- 1.721,00 49,38
standorte
PER Artenarmer Zierrasen 1.461,00 41,92
)
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PEU Nichtversiegelte Freiflache, teilweise mit Spontanve- 18,00 0,52

getation
OVU | Wirtschaftsweg, nichtversiegelt 103,00 2,96
OVW | Wirtschaftsweg, versiegelt 166,00 4,76
ODF Landlich gepréagtes Dorfgebiet 16,00 0,46

3.485,00 100,00

Zeichenerkldrung

.| Bestand
------ Geltungsbereich = Untersuchungsraum

Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte
Artenarmer Zierrasen

Nichtversiegelte Freiflache, teilweise mit Spontanvegetation
Wirtschaftsweg, nichtversiegelt

Wirtschaftsweg, versiegelt

Landlich gepragtes Dorfgebiet

Steinhaufen (Granitpflastersteine)

Landschaftsschutzgebiet

o Einzelstrauch
Baum ohne Schutzstatus < 30 cm Std

Geholzkirzel: z.B.2 - 2 Stiick, z.B 5 - 20 cm Stammdurchmesser, Cav -
Corylus avellana (Gemeine Hasel), Pdo - Prunus domestica (Mirabelle)

Grundlage: © GeoBasis-DE/M-V 2022

Das Plangebiet umfasst eine Grunflache, die mit artenarmem Zierrasen (PER), Ruderalflachen
(RHU) aus Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), sowie Einzelbaumen und -strauchern be-
standen ist. Der ErschlieBung dient ein, die ersten 25 m versiegelter (OWV), und im weiteren
Verlauf nichtversiegelter Weg (OVU). Die Grinflachen werden regelmafig geméht, sodass
keine Strukturunterschiede hinsichtlich der Vegetationsdichte bzw. Wuchshéhe vorliegen. Ost-
lich des nichtversiegelten Weges, wurden Aufschittungen von Baumaterialien, v.a. eine grof3e
Anhaufung (mind. 6 m &) von Granitpflastersteinen festgestellt.

Entlang des Muhlenbachverlaufes, sudlich des Plangebietes, sind mehrere nach 8§20
NatSchAG M-V geschitzte Biotope gemal Karten des Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz
und Geologie M-V (LUNG M-V) vorhanden. Dazu gehdren u.a. ein Bruchwald mit Weiden,
Erlen und Eschen (DEM19084), Altwasser des Muhlenbachs mit Ufervegetation (DEM19091),
aufgelassenes Feuchtgrinland mit Schilfrohricht (DEM19087) und der Mihlenbach selbst mit
naturnahen unverbauten Bachabschnitten, naturnahen Stimpfen, Quellbereichen einschliel3-
lich der Ufervegetation sowie Rohrichtbestanden und Rieden (DEM19089). Im Umkreis von
200 m finden sich noch weitere Gewasser- und Gehdélzbiotope (Abb. 3).

)
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Abb. 3 gesetzllch geschutzte Biotope im 50 m bzw. 200 m Radius (© LAIV — MV 2023)
//// /4 DEM19091- Bach, Wasserlinsen, " DEM19084- Bach, Gehoiz, b S\ & 4
/ 4 ingewasser,

Flutrasen, Gehdlz, Altwasser; Altwasser = . ide, ; . i DEM19102- permanentes Kle
einschl. der Ufervegetation, naturnahe - 3 Laubbaum; naturnahe Bruch-, ypha-Rohricht, Phragmites-Réhricht,
ch-, Sumpf- und Auwalder y 7 9 f- und Auwalder eholz, Weide, Esche; stehendes Klein-
7. 7 LTS . K ¥ ™ Y gewasser einschl. der Ufervegetation
DEM19082- See, Phragmites- N A" ¥ b
'Rohricht, Geholz, Erle, Weide,

. Schwimmblattdecken, Teich;
Verlandungsbereiche stehen-
der Gewasser, Rohrichtbe-
stande und Riede, naturnahe
Bruch-, Sumpf- und Auenwalder

DEM19094- Graben, ehblz, Erle,
Weide, verbuscht; Naturnahe
mpf- und Auwalder _

DEM1907- Graben, > P- A DEM19087- Feuchtgraniand auf- |
P 3 gelassen, Phragmites-Rohricht;
Rohrichtbestande und Riede

DEM19089- Miihlenbach in Teetzleben;

aturnahe und unverbaute Bach- und ,

Flussabschnitte, einschl. der Ufervege- & DEM19085- Gebiisch/ Strauch-

tation, naturnahe Bruch-, Sumpf- und gruppe, Weide, entwassert;

Auwaélder, naturnahe Sumpfe, Quellbe- \ 3 Naturnahe Feldgeholze
Arelche einschl. der Ufervegetallon Roéh-

Laut Bodenschatzung Gaia MV ist der natirliche Baugrund des Untersuchungsgebietes san-
dig. Die potentielle Wassererosionsgefahrdung ist sehr gering bis nicht vorhanden. Der Boden
ist aufgrund der bestehenden Vorbelastung durch Gérten und Bebauung kein Wert- und Funk-
tionselement besonderer Bedeutung. Das Gelénde ist eben bis flachwellig. Stidlich des Plan-
gebietes fallt das Gelande um ca. 2 m in Richtung des Natura- Gebietes ab.

Das Plangebiet beinhaltet keine Oberflichengewdasser. Es liegt im Trinkwasserschutzgebiet
WSG_2345 01 ,Altentreptow WW I, Bereich Teetzleben“ mit der Schutzzone 1ll. Das Grund-
wasser steht bei mehr als 5 bis 10 m unter Flur an und ist aufgrund des nichtbindigen De-
ckungssubstrates vor eindringenden Schadstoffen vermutlich nicht geschiitzt. Die Vorhaben-
flache liegt in einem Bereich eines zu geringen oder nicht nutzbaren Dargebotes des Grund-
wassers. In der ndheren Umgebung des Geltungsbereiches befinden sich eine Vielzahl von
miteinander vernetzten und wasserfilhrenden Grében und Kleingewassern (Abb. 4).

Das Plangebiet liegt im Einfluss geméaRigten Klimas, welches durch geringe Temperaturunter-
schiede zwischen den Jahres- und Tageszeiten und durch Niederschlagsreichtum gekenn-
zeichnet ist. Die kleinklimatischen Bedingungen im Plangebiet sind durch das Offenland, die
N&ahe zu Fliel3gewassern sowie Moor- und Waldflachen, sowie den v.a. umliegenden Gehdlz-
bestand gepréagt. Die Geholze Uben eine wirksame Sauerstoffproduktions-, Windschutz- und
Staubbindungsfunktion aus. Die umgebenden Wasser- und Moorflachen sorgen fur Kaltluftbil-
dung und im Zusammenhang mit den bestehenden Héhenunterschieden fir eine Zirkulation
von Warm- und Kaltschichten. Die Luftreinheit ist aufgrund der Siedlungsrandlage vermutlich
nur leicht eingeschrankt. Das Klima ist kein Wert- und Funktionselement besonderer Bedeu-
tung.

)
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Abb. 4: Gewasser und Gewasserschutzgebiete (© LAIV — MV 2023)
Rapr= &
“:\WSG_2345_01: Altentreptow WW I,

Bereich Teetzleben; Schutzzone Il

T

pErmanehtes KléiﬁgeWésser mit R6hrichtg/E]rteI
d Gehodlzsaum; ca. 80 m entfernt

permanentes Kleingewasser:
a. 1.4 km entfernt
A K

Nedkdemin

nQGhstgelegeﬁes Standgewasser- See mit

| Verlandungsbereich; ca. 130 m entfernt -Untersuchungsraum

, né"whstgelegene BiberburgV

_/ "2345_05 Muehlenbach
"Klein Teetzleben", letzte

|/ Kartierung 2013/14 besetzt,

\ca. 110 m entfernt

WSG_2345_01: Altentreptow WW I,
;gBereich Tgetzleben' Schutzzone I

o

4. DATENGRUNDLAGE
4.1. Allgemeine Ausfihrungen zum methodischen Vorgehen
Folgende Untersuchungen bilden die Grundlage des AFB:
1. Faunistische Erfassungen durch Ornithologen Walter Schulz innerhalb des Plangebie-
tes von Méarz 2022 bis Juni 2022 (Brutvogel);
2. Faunistische Erfassungen durch B. Sc. Timo Jaworek innerhalb des Plangebietes von
Mérz bis September 2022 (Reptilien, Amphibien);
3. Potenzialabschatzung Fledermause durch B. Sc. Tim Kuchenbacker innerhalb des
Plangebietes vom November 2022;
4. Bei den durchgefihrten Begehungen am 13.03.22 und 20.03.22 wurde das Gelande
allgemein auf Eignung als potentieller Lebensraum geschitzter Arten eingeschatzt.
Dazu wurden die Bodenflachen und die Gehdlze begutachtet um Hinweise auf mogli-
che Lebensstatten von Tierarten aufzufinden. Weitere Grundlagen der Prifung waren
Luftbildaufnahmen (GAIA MV, Google Earth) und Geofachdaten des Naturschutzes in
M-V des Kartenportales Umwelt des Landschaftsinformationssystems Mecklenburg-
Vorpommern (LINFOS MV).

4.2. Erfassungsdaten Fledermause
Zur Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf die lokale Fledermauspopulation fand
am 21.11.22 eine Potenzialabschéatzung statt.

)Y
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4.3. Avifauna

Die Brutvdgel und Nahrungsgaste wurden im Rahmen einer flachendeckenden Revierkartie-
rung im Gebiet erfasst. Der Untersuchungsraum im Plangebiet wurde im Zeitraum von Marz
bis Juli 2022 (25.03.22, 21.04.22, 28.04.22, 25.05.22, 16.06.22, 18.07.22) durch Herrn Walter
Schulz 6x begangen. Zwei Nachtkartierungen fanden am 25.03.22 und 18.07.22 statt. Die
Vorgehensweise der Kartierung und ihre Auswertung orientiert sich im Wesentlichen an den
Vorgaben der ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® nach SUD-
BECK et al. (2005). Das Verfahren der Brutvogel-Revierkartierung nach SUDBECK (2005)
basiert auf der Erfassung revieranzeigender Merkmale der Vogel. Die Beobachtungen und
Verhore wurden dokumentiert. Revieranzeigende Merkmale wie singende Mannchen, Warn-
rufe, nistmaterial- und futtertragende Altvégel, etc. wurden ausgewertet. In der Folge wurden
fur die nachgewiesenen Brutvogelarten sogenannte ,Papierreviere® herausgearbeitet. Wenn
die revieranzeigenden Merkmale innerhalb der artspezifischen Zeitrdume registriert wurden,
wird das Revier abgegrenzt.

4.4. Erfassungsdaten Reptilien/Amphibien
Die Erfassungen erfolgten im Rahmen 6 maliger Begehungen der Reptilien und 4 maliger Er-
fassungen der Amphibien durch Timo Jaworek (B.Sc. Naturschutz und Landnutzungsplanung)
im Kalenderjahr 2022. Das Vorgehen zu den Erfassungen der Reptilien und Amphibien (Sicht-
beobachtungen) orientiert sich an den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung“ (2018). Das Untersu-
chungsgebiet wurde im Zuge der Kartierungen, bei geeigneter Witterung und unter gleichma-
Bigem, geméaRigtem Tempo, flachendeckend in Schleifen abgegangen. Fur die Tiere als at-
traktiv geltende Strukturen (u.a. besonnte Gehdlz- und Gebuschrander) wurden dabei gezielt
abgesucht. Nachweise wurden GPS-genau erfasst.
Im Folgenden sind die Termine der Begehungen aufgefihrt:
a) Amphibien: 09.03.22, 22.03.22, 22.04.22 (Tag/Nacht), 10.05.22 (Tag/Nacht),
b) Reptilien: 22.03.22, 02.04.22, 22.04.22 (Tag/Nacht), 10.05.22 (Tag/Nacht), 10.05.22,

17.06.22

5. VORHABENBESCHREIBUNG

Die Planung sieht vor, auf der 0,35 ha grof3en, tGiberwiegend mit Ruderaler Staudenflur (RHU)
und artenarmem Zierrasen (PER) bewachsenen Grunflache im Siedlungsbereich der Ge-
meinde Grol3 Teetzleben, zwei Gebaude fir generationsverbundenes Wohnen einschlie3lich
Nebenanlagen zu errichten. Der geplanten Nutzung entsprechend wird das Plangebiet als ,All-
gemeines Wohngebiet® mit einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 und eingeschossig festge-
setzt. Die zulassige Uberschreitung der GRZ von bis zu 50 % wurde nicht ausgeschlossen,
sodass die maximal zulassige Versiegelung 60 % betragt. Ein Waldabstand von 30 m ist ein-
zuhalten. Die Planung der Verkehrsflachen fuhrt Richtung Stidwest entlang der bereits versie-
gelten Flache.
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Tabelle 2: Planung

Geplante Nutzung Flache in m2 Flache in m2 | Anteil an der Ge-
samtflache in %
Allgemeines Wohngebiet GRZ 0,4 1.810,00 51,94
davon:
Bauflachen versiegelt 60% 1.086,00
Bauflachen unversiegelt 40% 724,00
Verkehrsflache 762,00 21,87
Griunflachen 861,00 24,71
Wald 52,00
3.485,00 98,51

/g " w

Grundlage: © GeoBasis-DE/M-V 2022

Abb. 5: Planung (Grundlage: © Geobasis-DE/M-V 2023; Konfliktplan)
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Planung
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Zeichenerklarung

Geltungsbereich = Untersuchungsraum

Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte
Artenarmer Zierrasen

Nichtversiegelte Freiflache, teilweise mit Spontanvegetation
Wirtschaftsweg, nichtversiegelt

Wirtschaftsweg, versiegelt

Landlich gepragtes Dorfgebiet

Steinhaufen (Granitpflastersteine)

Landschaftsschutzgebiet

Einzelstrauch
Baum ohne Schutzstatus < 30 cm Std

Gehdlzkiirzel: z.B.2 - 2 Stiick, z.B 5 - 20 cm Stammdurchmesser, Cav -
Corylus avellana (Gemeine Hasel), Pdo - Prunus domestica (Mirabelle)

Bauflache, Allgemeines Wohngebiet, eingeschossig,
Grundflachenzahl 0,4 (zulassige Versiegelung 60%)

Verkehrsflache
Baugrenze

Waldabstand 30 m, von Bebauung freizuhalten

private Grunflache

Mit der Realisierung des B- Planes kdnnen folgende Wirkungen unterschiedlicher Intensitat

einhergehen:

Madgliche baubedingte Wirkungen sind Beeintréachtigungen des Naturhaushaltes wahrend der
Bauarbeiten zur Realisierung der geplanten Vorhaben, welche nach Bauende wieder einge-
stellt bzw. beseitigt werden. Wahrend dieses Zeitraumes kommt es, vor allem durch die Lage-
rung von Baumaterialien und die Arbeit der Baumaschinen, auch aufRerhalb der Baugrenzen
zu folgenden erhéhten Umweltbelastungen:

1 Beanspruchung unversiegelter Flachen durch Baustellenbetrieb
2 Bodenverdichtung und Abgrabung/Aufschittung, Lagerung von Baumaterialien
3 Stérungen durch Larm, Licht, Bewegung, und Erschutterungen durch Baumaschinen

im gesamten Baustellenbereich und damit Scheuchwirkung auf Fauna.
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Mdgliche anlagebedingte Wirkungen sind dauerhafte Beeintrdchtigungen des Naturhaushaltes
durch die Existenz des Vorhabens an sich. Diese beschranken sich auf das Baufeld.

1 Versiegelungen von teilweise bereits beanspruchtem Boden und Flachen
2 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes (Silhuoettenwirkung)
3 Beseitigung potentieller Habitate (Uberbauungen, Geholzbeseitigungen)

Mdgliche betriebsbedingte Wirkungen sind Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch die

Funktion/ Nutzung der bereits bestehenden Baulichkeiten, welche sich nicht erhéhen werden.

1 durch Wohnnutzung verursachte Emissionen (Emissionen sind die von einer Anlage
ausgehenden Luftverunreinigungen, Larm, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen
und ahnliche Erscheinungen)

6. RELEVANZPRUFUNG

6.1. Definition prifrelevanter Arten
Gegenstand der Artenschutzrechtlichen Prifung sind die durch Aufnahme in den Anhang IV
der FFH - Richtlinie streng geschitzten Pflanzen und Tierarten sowie die europaischen Vogel-
arten. Die in Mecklenburg-Vorpommern lebenden Nichtvogelarten wurden in der "Liste der in
Mecklenburg-Vorpommern streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten (ohne Vogel)" des Lan-
desamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg - Vorpommern vom 22.07.2015
erfasst. Durch Abgleichung der Lebensraumanspriiche dieser Arten mit der Lebensraumaus-
stattung der Vorhabenflache werden die fir die Prifung relevanten Arten selektiert.

6.2. Mogliche Betroffenheit von Vogelarten
Die Gehoblze sind Lebensraum sowie Nahrungshabitat fiir Vogelarten. Das Plangebiet ist rela-
tiv klein und seitens der umgebenden Wohnbebauung sowie regelmafiger Mahd beunruhigt.
Die Staudenfluren bzw. die Zierrasen eignen sich nicht als Habitat fir Bodenbruter. Die Ga-
rage, welche teilweise in die Verkehrsflache ragt kann Geb&ude- und Nischenbritern als Ha-
bitat dienen.
Im entsprechenden Messtischblattquadranten 2345-1 wurden ab 2012 ein Wiesenweihen-
horst, 2014 ein besetzter WeilRstorchhorst, zwischen 2011 und 2013 zwei Brut- und Revier-
paare des Rotmilans sowie zwischen 2008 und 2016 drei besetzte Brutplatze vom Kranich
registriert. Keine der zuvor genannten Arten britet im Plangebiet. Bei Umsetzung des Vorha-
bens werden keine Dauergrinlandflachen und somit keine Nahrungsflachen des Weil3stor-
ches beseitigt. Die nachstgelegenen Rastgebiete sind mindestens 1 km vom Vorhaben ent-
fernt. Somit werden Verbotstatbestédnde des 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich
der Grol3-, Greif- und rastenden Arten nicht berthrt. Im weiteren Verlauf des AFB wird die
Brutplatzfunktion der Flache fir die Ubrigen Arten betrachtet.
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Abb. 6: Rastgebiete der Umgebung (© LAIV — MV 2022)

e ) Rastgebiet Land Stufe 3 - stark frequentierte Nahrungs- und

< Ruhegebiete in Rastgebieten der Klasse A oder bedeutendste
Nahrungs- und Ruhegebiete in Rastgebieten der Klasse B (hier
i.d.R. mit dem Schlafplatz verbunden) - hoch bis sehr hoch (Stufe 3)

Rastgebiet Land Stufe 2 - regelmaRig genutzte
‘Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten
verschiedener Klassen - mittel bis hoch (Stufe 2)

Wildberg

\=~GroB Teelzieben

Untersuchungsraum

Breesen

Podevall

Rastgebiet Gewasser Stufe 2- regelmaRig genutzte
Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten
verschiedener Klassen - mittel bis hoch (Stufe 2)

6.3. Mogliche Betroffenheit von Flederm&usen
Gemal} Potenzialabschatzung v. 21.11.23 sind im Plangebiet, aufgrund fehlender Strukturen,
mit groBer Wahrscheinlichkeit keine Gruppenquartiere zu erwarten. Temporare Einzelquar-
tiere kbnnten sich mit geringer Wahrscheinlichkeit an der Garage befinden. Stdlich des Vor-
habenbereichs konnen Gruppen- und Einzelquartiere in den Geholzen nicht ausgeschlossen
werden. Die Vorhabenflache sowie der stidliche Untersuchungsraum, insbesondere der Mih-
lenbach mit den umliegenden Feuchtbiotopen, kénnen als Nahrungshabitat flir verschiedene
Arten dienen. Zu den Zielarten des GGB gehoéren auch die Teichfledermaus und Mopsfleder-
maus, welche die genannten Jagdhabitate potenziell aufsuchen kénnten. Der Mihlenbach
kann als Leitstruktur von besonderer Bedeutung dienen, insbesondere fiir die Herbst- und
Frihjahresziige. Das geplante Vorhaben wird diese Leitstruktur voraussichtlich nicht negativ
beeinflussen. Auf das Angebot an Einzelquartieren und die Funktion als Nahrungshabitat wird
im weiteren Verlauf des AFB néher eingegangen.
6.4. Mogliche Betroffenheit von Reptilien

Zauneidechsen sind beziglich ihrer Lebensraumstrukturen anthropogen orientierte Lebewe-
sen und kommen durchaus im Siedlungsbereich vor. Sie besiedeln Magerbiotope wie trockene
Waldrander, Bahndamme, Heideflachen, Diinen, Steinbriiche, Kiesgruben, Wildgarten und
ahnliche Lebensraume mit einem Wechsel aus offenen, lockerbddigen Abschnitten und dichter
bewachsener Bereiche. Die Zauneidechse ist eine typische Art warmebegunstigter Standorte
und bevorzugt dabei relativ deckungsreiche und reich strukturierte Lebensrdume. Wichtig sind
auch Elemente wie Totholz und Altgras. Zu den wichtigsten Habitaten zahlen Trocken- und
Halbtrockenrasen, Felsfluren, Binnendiinen, Sandtrockenrasen und Zwergstrauchheiden, Ge-
bischlebensrdume und lichte Walder. Wesentliche Ressourcen, die ein Lebensraum fir die
Zauneidechse bieten muss, sind ein geeignetes Mikroklima in Bodenn&he, Nahrung, Sonnen-
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und Versteckplatze, Eiablageplatze und Winterquartiere. Die Pflastersteinschuttung kdnnte als
potenzielles Sommerquatrtier dienen. Weitere Strukturen sind im Plangebiet nicht vorhanden.
Der natirliche Baugrund des Untersuchungsgebietes ist sandig jedoch in groR3en Teilen ver-
dichtet und somit nur partiell grabbar. Die Flache ist durch regelméaRige Maharbeiten gestort.
Im Rahmen der Erfassungen wurden keine Reptilien im Untersuchungsraum festgestellt. Es
liegt keine Betroffenheit vor. Die Prifung endet hiermit.

6.5. Mogliche Betroffenheit von Amphibien
Im Geltungsbereich selbst sind keine Oberflachengewasser und somit keine geeigneten Laich-
habitate fur Amphibien vorhanden. Jedoch wurden im MTBQ 2345-1 2014 der Moorfrosch
(Rana arvalis) zwischen Wolkow und Wildberg und 2009 die Rotbauchunke (Bombina bom-
bina) bei Altentreptow beobachtet Stdlich des Geltungsbereiches befinden sich eine Vielzahl
von miteinander vernetzten wasserfilhrenden Fliel3- und Kleingewassern. Um Sicherheit Giber
die Funktion des Plangebietes als Landlebensraum zu erlangen wurde daher eine Amphibien-
kartierung durchgefiihrt. Im Rahmen dieser Kartierung konnten wandernde Individuen beson-
ders geschiitzter Arten nachgewiesen werden. Priifrelevante Arten wurden nicht festgestellt.
Das Vorhaben schrankt die Durchgéngigkeit des Plangebietes nicht ein. Es liegt keine Betrof-
fenheit vor. Die Prifung endet hiermit.
Abb. 7: Gewassernetz im Umfeld des Plangebietes (Quelle © GeoBasis-DE/M-V, 2023)
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6. 6 Mogllche Betroffenhelt tbriger Saugetlere
Laut Landesinformationssystem Mecklenburg-Vorpommern (Linfos-MV) wurden im entspre-
chenden Messtischblattquadranten 2345-1 keine Fischotteraktivitditen nachgewiesen. Die
nachstgelegene Biberburg befindet sich ca. 70 m sudostlich der Vorhabenflache, entlang des

o
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Muhlenbaches und war letztlich im Kartierungsjahr 2013/14 besetzt. Aufgrund der bestehen-
den Umzaunung des Gelandes, wird ein Einwandern in das Plangebiet ausgeschlossen. Der
sudliche Bereich bleibt aufgrund des einzuhaltenden Waldabstandes von der Planung unbe-
ruhrt, sodass Tiere des angrenzenden Muhlbaches weniger gestort werden. Es liegt keine
Betroffenheit vor. Die Prufung endet hiermit.

6.7. Mogliche Betroffenheit von Kaferarten
Laut Linfos M-V wurden im entsprechenden Messtischblattquadranten 2345-1 zwischen 1990
bis 2017 drei Beobachtungen des Eremiten registriert. Der Eremit und der Heldbock bewohnen
Hohlen in dickstammigen Laubb&umen. Die Hohlen des Eremiten mussen einen mdglichst
groRen Mulmmeiler aufweisen, der im Ubergangsbereich zum Holz die Nahrung fiir die Larven
sowie das Eiablagesubstrat nachliefert und ein gtinstiges mikroklimatisches Klima bietet. Be-
sonders Baume, die ein hohes Alter erreichen, wie Eichen und Linden kdnnen grof3e Mulmmei-
ler aufweisen, die die Grundlage fir eine stabile Population liefern. Im Plangebiet sind solche
Strukturen nicht vorhanden. Wasserlebensraume flr weitere streng geschutzte Kéferarten bie-
tet das Plangebiet nicht. Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Prifung endet hiermit.

6.8. Mogliche Betroffenheit von Falterarten
Im Plangebiet wachsen keine Futterpflanzen fir prifrelevante Falterarten. Bevorzugte Habi-
tate streng geschitzter Falterarten, wie Feuchtlebensraume, Walder oder karge Flachen mit
Thymian bzw. Nachtkerzen oder Weidenréschenarten sind nicht vorhanden. Es liegt keine
Betroffenheit vor. Die Prufung endet hiermit.

6.9. Mogliche Betroffenheit von Pflanzenarten
Bei der Biotoptypenkartierung wurden keine streng geschitzten Pflanzenarten angetroffen. Es
liegt keine Betroffenheit vor. Die Priifung endet hiermit.

6.10. Mdgliche Betroffenheit von Libellen, Fischen, Mollusken
Habitate der streng geschutzten Arten der Wasser- und Feuchtlebensrdume der Artengruppen
Fische, Libellen und Weichtiere existieren im Plangebiet nicht. Es liegt keine Betroffenheit vor.
Die Prifung endet hiermit.

6.11. Ubersicht Relevanzpriifung

Tabelle 3: Auswahl der prifungsrelevanten Arten

wiss. Arthame dt. Arthame bevorzugter Lebensraum

Vorkommen
Habitat im UR

Farn-und Blutenpflanzen

Angelica palustris Sumpf-Engelwurz nasse Standorte nein

Apium repens Kriechender Sellerie feuchte/ Uberschwemmte Standorte nein

Botrychium multifidum Vierteiliger Rautenfarn | stickstoffarme saure Boden nein

Botrychium simplex Einfacher Rautenfarn feuchte, basenarme, sa. Lehmbdden | nein

Caldesia parnassifolia Herzltffel Wasser, Uferbereiche nein

Cypripedium calceolus Echter Frauenschuh absonnige karge Sand/Lehmstandorte | nein
A2
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wiss. Arthname

dt. Artname

bevorzugter Lebensraum

Vorkommen
Habitat im UR

Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte offene besonnte Sandflachen nein
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut kalkreiche Moore, Simpfe, Steinbrii- | nein
che
Luronium natans Schwimmendes Wasser nein
Froschkraut
Pulsatilla patens Finger-Kiichenschelle | offene besonnte stickstoffarme Fla- nein
chen
Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech Moore nein
Thesium ebracteatum Vorblattloses Leinblatt | bodensaure und sommerwarme nein
Standorte in Heiden, Borstgrasrasen
oder Sandmagerrasen
Landsauger
Bison bonasus Wisent Walder nein
Canis lupus Wolf siedlungsferne Bereiche Heide- und nein
Waldbereiche
Castor fiber Biber ungestorte FlieRgewasserabschnitte | nein
mit Gehdlzbestand,
Cricetus cricetus Europaischer Feld- Ackerflachen nein
hamster
Felis sylvestris Wildkatze ungestorte Walder nein
Lutra lutra Eurasischer Fischotter | flache Flusse/ Graben mit zugewach- | nein
senen Ufern, Uberschwemmungsebe-
nen
Lynx lynx Eurasischer Luchs ungestorte Walder nein
Muscardinus avellanarius | Haselmaus Mischwalder mit reichem Buschbe- nein
stand (besonders Haselstréucher)
Mustela lutreola Europdischer Wildnerz | wassernahe Flachen nein
Sicista betulina Waldbirkenmaus feuchtes bis sumpfiges, deckungsrei- | nein
ches Gelande
Ursus arctos Braunbar ungestorte Walder nein
Fledermause
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Gebaudeteile, Baumhohlen, unter- ja
Myotis nattereri Fransenfledermaus schledllche Landschaftsstrukturen als ja
: - Jagdhabitate (Offenland, Wald, Wald- :
Myotis daubentonii Wasserfledermaus rander) ja
Nyctalus noctula Abendsegler ja
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus ja
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus ja
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus ja
Plecotus auritus Braunes Langohr ja
Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus ja
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus nein
Myotis myotis Grol3es Mausohr ja
Myotis dasycneme Teichfledermaus ja
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http://de.wikipedia.org/wiki/Mischwald

wiss. Arthname

dt. Artname

bevorzugter Lebensraum

Vorkommen
Habitat im UR

Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler Gebaudeteile, Baumhdohlen, unter- ja
Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus schiedliche Landschaftsstrukturen als ja
i i _ Jagdhabitate (Offenland, Laubwald -
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus u.a. in Kombination mit nahrungsrei- nein
Plecotus austriacus Graues Langohr che Stillgewasser, FlieRgewassern), nein
Meeressauger
Phocoena phocoena Schweinswal Meer ‘ nein
Kriechtiere
Coronella austriaca Schlingnatter Moorrandbereiche, strukturreiche nein
Sandheiden und Sandmagerrasen,
Sanddiinengebiete
Emys orbicularis Europaische Sumpf- stille oder langsam flieRende Gewas- | nein
schildkrote ser mit trockenen, exponierten, be-
sonnten Stellen zur Eiablage
Lacerta agilis Zauneidechse Vegetationsarme, sonnige Trocken- nein
standorte; Flachen mit Gehélzanflug,
bebuschte Feld- und Wegrander,
Réander lichter Nadelwalder
Amphibien
Hyla arborea Laubfrosch permanent wasserfihrende Gewas- nein
Pelobates fuscus Knoblauchkrote ser, in Verbindung mit Grinlandfla-
: : chen, gehdlzfreien Biotopen der
Triturus cristatus Kammmolch Siimpfe, Saumstrukturen und feuch-
ten Waldbereichen
Rana arvalis Moorfrosch wie oben sowie temporar wasserfiih- | nein
rende Gewasser
Bombina bombina Rotbauchunke wasserfihrende Gewéasser vorzugs- | nein
weise in Verbindung mit Grinland,
Saumstrukturen und feuchten Wald-
bereichen, auf3erhalb des Verbrei-
tungsgebietes
Rana dalmatina Springfrosch lichte und gewasserreiche Laub- nein
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch | mischwalder, Moorbiotope innerhalb " i
von Waldflachen, keine nachweise
aus der Region bekannt
Bufo calamita Kreuzkréte Bevorzugen vegetationslose / -arme, | nein
Bufo viridis Wechselkrote sonnenexponierte, schnell durch- nein
warmte Gewasser, Offenlandbiotope,
Trockenbiotope mit vegetationsarmen
bzw. freien Flachen
Fische
Acipenser oxyrinchus Atlantischer Stor Flusse nein
Acipenser sturio Europdischer Stor Flusse nein
Coregonus oxyrhinchus Nordseeschnépel Flusse nein
Falter
Euphydryas maturna | Eschen-Scheckenfalter |feucht-warme Walder nein
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wiss. Arthname

dt. Artname

bevorzugter Lebensraum

Vorkommen
Habitat im UR

MV gekennzeichnete Rastplatze

Lopinga achine Gelbringfalter Waldlichtungen mit Fieder-Zwenke nein
oder Wald-Zwenke
Lycaena dispar Groler Feuerfalter Feuchtwiesen, Moore nein
Lycaena helle Blauschillernder Feuer- | Feuchtwiesen, Moore nein
falter
Maculinea arion Schwarzfleckiger Amei- | trockene, warme, karge Flachen mit nein
sen-Blauling Ameisen und Thymian
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer | Trockenlebensraume mit geeigneten | nein
Futterpflanzen (u.a. Oenothera bien-
nis)
Kéafer
Cerambyx cerdo Grol3er Eichenbock, bevorzugen absterbende Eichen nein
Heldbock
Dytiscus latissimus Breitrand nahrstoffarme vegetationsreiche Still- | nein
gewasser mit besonnten Flachwas-
serbereichen
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitflii- | Dystrophe Moor-/Heideweiher meist | nein
gel-Tauchkafer mit Flachwasser;
Osmoderma eremita Eremit mulmgefillte Baumhohlen von Laub- | nein
baumen vorzugsweise Eiche, Linde,
Rotbuche, Weiden auch Obstbdume
Libellen
Aeshna viridis Griine Mosaikjungfer Gewasser mit Krebsschere nein
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer | leicht schlammige bis sandige Ufer nein
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle | Niedermoore und Seeufer; reich struk- | nein
turierte Meliorationsgraben
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer dystrophe Waldgewasser, Waldhoch- | nein
moore
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer | dystrophe Waldgewé&sser; nein
Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer eu- bis mesotrophe, saure Stillgewas- | nein
ser
Weichtiere
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschne- kleine Tumpel, die mit Wasserlinsen nein
cke (Lemna) bedeckt sind
Unio crassus Gemeine Bachmuschel |in klaren Bachen und Flissen nein
Avifauna
alle europdischen Brut- | gehélz- und gebaudebewohnende Ar- |ja
vogelarten ten
Zugvogelarten vom Landesamt fir Umwelt und Natur | nein

In Auswertung der oben stehenden Tabelle werden im weiteren Verlauf des Artenschutzfach-
beitrages folgende Arten bzw. Artengruppen naher auf Verbotstatbestdande durch das

Vorhaben betrachtet:

O Avifauna © Flederméause
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7. BESTANDSDARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER BETROFFENEN ARTEN

7.1. Avifauna
7.1.1. Brutvogel
Im Rahmen der 8 maligen Begehungen wurden die Arten der Tabellen 2 bis 5 festgestellt.

Der laut Roter Liste Deutschlands geféhrdete Bluthanfling der Tabelle 2 wird im Anhang 2.1 in

einem Formblatt einzeln besprochen.

Die Ubrigen ausschlie3lich besonders geschiitzten Arten der Tabellen 3 und 5 (Baum-, Ge-
biisch-, Hohlen- und Nischenbriter) werden ebenfalls in Formblattern besprochen. Eine Aus-
einandersetzung in Gruppen erfolgt in den Anh&ngen 2.2 und 2.4.

Tabelle 4: Festgestellte gefahrdete Brutvogelarten
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Bluthanfling Carduelis | 3/V Ba, [1)/1 |S, | Erhalt, 30 m Wald-

cannabina Bu abstand, Neupflan-
zung
Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1
Tabelle 5: Festgestellte ungefahrdete Baumbriter
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Amsel Turdus merula *[* Ba, [11/12 A Neupflanzungen

Bu
Grunfink Carduelis chloris | */* Ba [1}/1 |S,Kn, O, Neupflanzungen

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1
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Tabelle 6: Festgestellte ungefahrdete Gebischbriter
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Gartengras- | Sylvia borin *[* Ba, [1}/1 |1, Sp, Schn, | Neupflanzungen
micke Bu O, Kn

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1

Tabelle 7: Festgestellte ungefahrdete Hohlen-, Nischen- und Gebaudebrter
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Bachstelze Motacilla *[* N, H, [[2)/3 |I, Schn, Sp Ersatzquartiere
alba B

Zaunkonig Troglody- | */* N, H, [[1)/1 |I, Sp Ersatzquartiere
tes tro- Bu
glodytes

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1

7.1.2. Nahrungsgéaste wahrend der Brutzeit
Wahrend und auRRerhalb der Brutzeit 2022 fanden sich die 23 Vogelarten der Tabelle 6 zur
Nahrungsaufnahme oder als Durchziigler im Untersuchungsraum ein. Eine genaue Verortung

der Nahrungsgaste fand nicht statt.

Tabelle 8: Festgestellte Nahrungsgéaste
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Blaumeise Parus caeru- | */* H [2)/2 |1, Sp, S, N, | Neupflanzungen
leus Kn
Buntspecht Dendrocopus | */* H [2)/3 |I,N,0O,S |Neupflanzungen
major
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collybita

Eichelhéher Garrulus *[* Ba [1/1 [N, LA Neupflanzungen
glandarius
Elster Pica pica *[* Ba [2]/1 | A Aa Neupflanzungen
Feldsperling Passer monta- | V/3 H [2)/2 |S, I, Kn, O | Neupflanzungen
nus
Gartenrotschwanz | Phoenicurus | V/* H, N [21/3 |1, Sp, Am, | Neupflanzungen
phoenicurus W, Schn,
O]
Grauschnapper Muscicapa VI N [21/)3 |1, W, O, Neupflanzungen
striata Schn
Griinspecht Picus viridis *[* H [21/3 | A, I, Sp, O | Neupflanzungen
Haussperling Passer dome- |V/V H [21/3 |S, I, (A) Neupflanzungen
sticus
Kleiber Sitta europaea | */* H [2)/3 |1,S,0,N |Neupflanzungen
Kohlmeise Parus major *[* H 22 |1I,A Neupflanzungen
Mauersegler Apus apus *[* H [1, I, Sp Neupflanzungen
3)/2
Mehlschwalbe Delichon 3V Gb,K |[3)/2 |I, Sp Neupflanzungen
urbica
Nebelkrahe Corvus cornix | */* Ba [1)/1 |A, Aa Neupflanzungen
Rauchschwalbe Hirundo VIV N [1, I Neupflanzungen
rustica 3]/2
Ringeltaube Columba *[* Ba, N [1)/1 |S, Kn, Pf, | Neupflanzungen
palumbus 6]
Rotmilan Milvus milvus | VIV |1 Ho [1a])/3, |Ks, V, Aa, | Neupflanzungen
W3 (F, I, W)
Schwarzmilan Milvus mig- *x o Ho [1a], |Ks, F, Aa, |Neupflanzungen
rans 3IW2 |R, Ap, W,
Schn, |
Star Sturnus vulga- | 3/* H [2)/2 |A, O Neupflanzungen
ris
Stieglitz Carduelis *[* Ba [y1 |S, | Neupflanzungen
carduelis
Tiurkentaube Streptopelia *[* Ba, Gb |[1}/1 |S,O Neupflanzungen
decaocto
Wacholderdrossel | Turdus pilaris | */* Ba, K [1, W, O, | Neupflanzungen
3)/1
Zilpzalp Phylloscopus | */* Ba [ay1 |1,0 Neupflanzungen

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1

7.1.3. Umgang mit den Verbotstatbestdnden bezogen auf die Avifauna
Aus den detaillierten Besprechungen in den Formblattern der Anhange 2.1 bis 2.3 resultiert
folgender artenschutzrechtlicher Bezug fur Vogelarten:
e Umgang mit dem Totungs- und Verletzungsverbot nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1

BNatSchG bezogen auf die Projektwirkungen:

Baubedingt: Das Plangebiet wird nach Genehmigung der Planung einem Baugesche-
hen unterworfen sein. Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu téten besteht fur britende
Tiere. Wahrend der Erfassungen zum Vorhaben wurde Brutgeschehen in den Gehdél-
zen festgestellt. Die einzelne Mirabelle im Waldabstand bleibt erhalten. Vier einzelne
Straucher kdnnen beseitigt werden. Die Bauarbeiten werden das Gelande tagsiber
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beunruhigen. Vorgenannte Wirkungen verursachen keine Toétungsgefahr bei Nah-
rungsgasten, da diese verscheucht werden, kénnen aber zur Tétung und Verletzung
britender Individuen und derer Entwicklungsformen, durch direkte Einwirkung in Brut-
platze fihren. Um dem zu begegnen, dirfen Féllungen nur aufRerhalb der Brutzeit
durchgefuhrt werden.

| MaRnahme gem. V1 - siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung* |
Anlagebedingt: Vogelschlag wird durch kleine Fensterfronten, Mobelierung und Son-
nenschutz vermieden.

| MaRnahme gem. V3 - siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung* |
Betriebsbedingt: nicht relevant - wegen geringer Immissionen

Bei Umsetzung der 0.g. MaBhahme kénnen Toétungen und Verletzungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

e Umgang mit dem Stdérungsverbot nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG bezogen auf die
Projektwirkungen: Eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art filhren. Als
lokale Population gilt die Anzahl von Brutpaaren im betreffenden Messtischblattquad-
ranten 2345-1. Das heif3t alle Handlungen welche zur Minimierung des Bestandes an
Brutpaaren fiihren, sei es durch Tétung von Individuen oder durch die gravierende Ver-
schlechterung der Lebensbedingungen der jeweiligen Art stellen einen Stérungstatbe-
stand dar.

Baubedingt: Die Beunruhigung von Habitaten auf3erhalb des Baugeschehens wirkt flr
die Dauer der Bauzeit auf Brutvogel. Die temporare Beeintrachtigung fihrt nicht zur
Aufgabe der Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Der Totung und Verletzung ausschliel3-
lich im Plangebiet britender Individuen und derer Entwicklungsformen durch vorge-
nannte direkte Einwirkung auf Bruthabitate wird durch eine Bauzeitenregelung begeg-
net. Ein Verlust von Habitaten in Form fehlender Brutplatze, wird durch Neupflanzun-
gen auf den unbebauten Grundstiicksflachen und Ersatznistkasten ausgeglichen.

MalRnahme gem. V1- V2, G1, CEF1 - siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*
Anlagebedingt: Innerhalb des Plangebietes entsteht eingeschossige Wohnbebauung,
der Umgebung entsprechend. Die Silhouettenveranderung wird nicht dazu fihren,
dass im Umfeld ansassige Arten die bisherigen Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf-
geben, da das umliegende Gelande bereits bebaut ist. Die Durchgangigkeit des Plan-
gebietes ist fur alle Vogelarten weiterhin gewéhrleistet. Vogelschlag wird durch kleine
Fensterfronten, Mdbelierung und Sonnenschutz vermieden.

Malnahme gem. V3 - siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung®
Betriebsbedingt: Die Wohnfunktion bringt verschwindend geringe zusatzliche Immis-
sionen mit sich. Die Beunruhigung wirkt nicht funktionsmindernd auf die Habitate im
Plangebiet und im Umfeld.

Bei Umsetzung der o0.g. MalBhahmen kdnnen Populationsgefahrdungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.
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e Umgang mit dem Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bezogen auf die Projektwirkun-
gen.

Baubedingt: Die temporére Beunruhigung des Baubereiches zur Bauzeit fihrt nicht
zur dauerhaften Meidung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im Plangebiet und des-
sen Umfeld. Infolge der Umsetzung der Planung werden im Bereich des Plangebietes
potenzielle Bruthabitate durch Fallungen beseitigt. Die Beseitigung der Straucher und
die Beunruhigung der Garage fuhren zum Verlust von Fortpflanzungsstatten und wer-
den durch Anpflanzfestsetzungen von Strauchern und Baumen auf unbebauten Grund-
stucksflachen sowie durch Ersatznistkasten ersetzt. Das Angebot an Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten bleibt im rAumlichen Zusammenhang erhalten.

MalRnahme gem. G1, CEF1 - siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung®
Anlagebedingt: nicht relevant - Die Silhouettenveranderung wird die Funktionen der
umliegenden Lebensraume nicht beeintrachtigen. Die Durchgéangigkeit des Plangebie-
tes ist, fur alle Vogelarten des Umlandes weiterhin gewahrleistet.
Betriebsbedingt: nicht relevant - Die Beunruhigung durch Wohnnutzung wirkt nicht
funktionsmindernd auf die Habitate im Plangebiet und im Umfeld.

Bei Umsetzung der Malinahmen kann der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch die Wirkungen des Vorhabens kompensiert und das Zusammenspiel
von erforderlichen Habitaten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewéhrleistet
werden. Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

7.2. Microchiroptera

Das vom Blro Captis Natura festgestellte Lebensraumpotenzial stellt sich gemaf Punkt 6.3
dar.

In der folgenden Tabelle sind die 14 im Plangebiet potenziell vorkommenden Fledermausarten
aufgefuhrt. Potenzielle Quartiere sind in allen Gehdlznischen, Spalten und Rissen vorhanden.
Das Plangebiet, welches hauptsachlich eine Bauliicke und Waldrand umfasst, besitzt eben-
falls eine Bedeutung als Nahrungshabitat.

Tabelle 9: Potenziell vorkommende Fledermausarten im Untersuchungsraum
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Mopsfledermaus Barbastella barbastellus v X 2 1
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus v X 3 3
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Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii v X 2
Teichfledermaus Myotis dasycneme v X 1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v X 4
Grol3es Mausohr Myotis myotis v X 2
Fransenfledermaus Myotis nattereri v X 3
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri v X 1
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula v X 3
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v X 4
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v X 4
Mickenfledermaus Pipistrellis pygmaeus v X

Braunes Langohr Plecotus auritus v X 4
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus v X 1

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1

7.2.1. Umgang mit den Verbotstatbestdnden bezogen auf Fledermause

Aus den detaillierten Besprechungen in den Formblattern des Anhangs 3 resultiert folgender
Artenschutzrechtlicher Bezug fur Fledermausarten:

Umgang mit dem Tétungs- und Verletzungsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
bezogen auf die Projektwirkungen:

Baubedingt: Vier einzelne Straucher kbénnen beseitigt werden. Die Garage und eine
Mirabelle bleiben erhalten. Ruderale Staudenflur und artenarmer Zierrasen werden
Uberbaut. Die Bauarbeiten kénnen das Gelande und die ggf. in der Garage vorkom-
menden Fledermause beunruhigen. Dies fihr nicht zur Tétung und Verletzung von In-
dividuen.

Anlagebedingt: Plangebiet bleibt durchgangig — nicht relevant

Betriebsbedingt: Immissionen werden sich nicht erhdhen - nicht relevant

Bei Umsetzung der 0.g. Mal3nahmen kdnnen Totungen und Verletzungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist ggf.
(abhangig von der dkologischen Baubegleitung) erforderlich.

Umgang mit dem Stérungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG bezogen auf die
Projektwirkungen: Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art fihren. Das
heil3t alle Handlungen welche zur Minimierung des Bestandes fiihren, sei es durch
Totung von Individuen oder durch die gravierende Verschlechterung der Lebensbedin-
gungen der jeweiligen Art stellen einen Stdrungstatbestand dar.
Baubedingt: Die Bauarbeiten lésen keine T6tungen und Verletzungen von Individuen
aus, weil keine Quartiersmoglichkeiten beseitigt werden.
Anlagebedingt: Die Durchgangigkeit wird nicht eingeschrankt. Die Nahrungsverfig-
barkeit bleibt durch Festsetzung des Waldabstandes und durch Pflanzungen auf den
Grundstuicken erhalten. Leitlinien werden nicht beseitigt.

Maflnahme: Waldabstand sowie V2; G1 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung”
Betriebsbedingt: nicht relevant wegen gleichbleibender Immissionen
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Bei Umsetzung der o.g. MalRBhahmen kénnen Populationsgefahrdungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs.7 BNatSchG ist ggf.
(abhangig von der dkologischen Baubegleitung) erforderlich.

e Umgang mit dem Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Die temporare Beunruhigung des Plangebietes zur Bauzeit fihrt nicht zur
dauerhaften Meidung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im Plangebiet und in des-
sen Umfeld. Infolge der Umsetzung vorgenannter Planung werden im Bereich des
Plangebietes keine potenziellen Quartiere beseitigt.

Anlagebedingt: keine
Betriebsbedingt: keine

Bei Umsetzung der Malinahmen kann der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch die Wirkungen des Vorhabens kompensiert und das Zusammenspiel
von erforderlichen Habitaten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewéahrleistet
werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist ggf. (abhangig von der 6ko-
logischen Baubegleitung) erforderlich.

8. ZUSAMMENFASSUNG

Fur die oben aufgefiihrten Tierarten gilt die Einhaltung der Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
3 BNatSchG. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Versto3 gegen die Verbote zum Schutz
zum Schutz der europaischen Vogelarten und der Tierarten nach Anh. IV FFH-RL vor, soweit
die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Werden alle nachfolgenden Auflagen umge-
setzt, werden die Verbote des § 44 Abs. 1 des BNatSchG durch die Planung nicht berihrt.

Die folgenden Vermeidungsmafinahmen wirken dem laut § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG
definierten Totungs- und Verletzungsverbot und dem Tatbestand der erheblichen Storun-
gen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
entgegen.

Vermeidungsmaflnahmen

V1 Um die Tétung und Verletzung von Brutvégeln im Zuge der Bauarbeiten zu verhindern,
sind eventuelle Strauchbeseitigungen, Gehdlzriickschnitte sowie die Baufeldfreima-
chung ( u.a. die Herrichtung der Zuwegungen, Montage-,Fundament- und Baueinrich-
tungsflachen) zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar zu realisieren. Ein vor-
zeitiger Baubeginn ist nur dann moglich, wenn durch eine sachverstandige Person
nachgewiesen wird, dass zum Zeitpunkt der Vorhabenrealisierung keine Beeintréachti-
gung des Brutgeschehens erfolgt, ggf. sind in Abstimmung mit der unteren Natur-
schutzbehoérde Vergramungsmaflnahmen umzusetzen.

V2 In der von Bebauung freizuhaltenden Waldabstandsflache sind Geholze zu erhalten
und extensives Grinland durch maximal 2 malige Mahd im Jahr zu entwickeln.
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V3

V4

V5

Grol3e Fensterfronten konnen Durchlassigkeit vortduschen und damit Vogelschlag ver-
ursachen. GroRe Fensterfronten sind bei der Planung der Wohngebaude zu vermei-
den.

Um Konflikte zwischen Projektrealisierung und Artenschutz jeweils in der aktuellen
Ausfuihrungsphase erkennen zu kénnen und die erforderlichen und fachlich geeigneten
Maflnahmen zu einer erfolgreichen Konfliktldsung zu gewahrleisten ist eine 6kologi-
sche Baubetreuung im Zeitraum vom 15.02. bis 31.08. erforderlich. Diese Baubeglei-
tung ist durch einen Gutachter auf den Gebieten der Herpetologie und Ornithologie zu
realisieren. GGf. vorgefundene Lurche/Reptilien sind zu bergen, zu versorgen und in
geeignete Lebensraume im Umfeld des Vorhabens zu verbringen.

Es ist Beleuchtung mit méglichst wenig Blauanteilen zu verwenden. Empfohlen werden
warmweif3e LEDs. Ausgestattet sind diese mit einer Farbtemperatur bis etwa 3.000
Kelvin.

Die folgenden Gestaltungsmaflinahmen wirken dem laut § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG definier-
ten Schadigungstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten entge-

gen.
Gestaltungsmafnahmen
Gl Auf den nicht Gberbaubaren Grundstickflachen und auf der Grinflache sind pro an-

gefangenen zusatzlichen 150 m2 versiegelter Flache 1 hochstammiger Obstbaum 2x
verpflanzt, Stammumfang 12 — 14 cm mit Ballen; Apfelbdume z.B. Pommerscher
Krummstiel, Danziger Klarapfel, Gravensteiner, Gelber Richard, Clivia, Carola, Roter
Winterstettiner, Apfel aus Griinheide, Cox Orange, Kaiser Wilhelm, Koéniglicher Kurz-
stiel; Birnen z.B. Konferenz, Clapps Liebling, Gute Graue, Bunte Julibirne, Pastoren-
birne, Kleine Landbirne, Alexander Luc., Gute Luise, Tangern; Quitten z.B. Apfelquitte,
Birnenquitte, Konstantinopeler Apfelquitte) und 20 m2 Strauchflache heimischer Arten
(z.B. Corylus avellana (Hasel), Viburnum opulus (Schneeball), Cornus mas (Kornelkir-
sche), Rosa canina (Hundsrose), Sambucus nigra (Holunder),Beerenstraucher)) zu
pflanzen und dauerhaft zu erhalten.

CEF — Malznahmen
CEF 1 Der Verlust von Brutmdglichkeiten fir 2 Nischenbriiter (Bachstelze, Zaunkoénig) ist zu

ersetzen. Die Ersatzquartiere sind 1 Jahr vor Baubeginn an zwei Eschen im Stiden des
Plangebietes zu installieren.

Lieferung und Anbringung an den zur Erhaltung festgesetzten Baumen von insgesamt:
2 Nistkasten mit ungehobelten Brettern und leicht beweglicher Reinigungs- und Kon-
trollklappe entsprechend Montageanleitung Abbildung 8 des AFB.
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Abb. 8: Nischenbrtter — Nistkasten (Quelle © NABU)
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EU-VOGELSCHUTZRICHTLINIE — Richtlinie 209/147/EG des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Amtsblatt L 20, S. 7, 26.01.2010)
FAUNA-FLORA-HABITAT-RICHTLINIE — Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur

Erhaltung der nattrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, zu-
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10. Anhang 1 — Abkiirzungsverzeichnis

Nahrung A = Allesfresser; Aa = Aas; Am = Ameisen; Ap = Amphien; F = Fische; Ff = Feldfrichte; | = Insekten; K =
Krustentiere; Kn = Knospen, Nektar, Pollen; Ks = Kleinsauger; Mu = Muscheln; N = Nisse; O = Obst,
Fruchte, Beeren; R = Reptilien; P = vegetative Pflanzenteile; S = Sédmereien; Sp = Spinnen; Schn = Schne-
cken; V = Vogel; W = Wirmer, (in Ausnahmefallen), [Spezifizierung]

Habitate B=Boden, Ba=Baum, Bu=Busch, Gb=Gebaude, Sc=Schilf, N=Nischen, H=H6hlen, Wg=Wintergast

BArtSchv = Bundesartenschutzverordnung Spalte 3 (bg = besonders geschiitzt, sg = streng geschiitzt)

VRL = Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG (1) oder in M-V schutz- und managementrelevante
Arten gemaR Art. 4 Abs. 2 VS-RL (Il)

RLD = Rote Liste Deutschland (1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,

V=Vorwarnliste = noch ungefahrdet, (verschiedene Faktoren kdnn-
ten eine Gefahrdung in den nachsten zehn Jahren herbeiftihren)

RL MV = Rote Liste Meck.-Vp. 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet,
3 = gefahrdet, 4= potenziell geféahrdet, Vorwarnliste
= noch ungeféhrdet

Nistplatz geschitztes Areal [1] = Nest oder - sofern kein Nest gebaut wird — Nistplatz
[1a] = Nest (Horst) mit 50 m stérungsarmer Umgebung; bei Arten ge-
maR § 23 Abs. 4 NatSchAG M-V werden 100m stérungsarme Umge-
bung als Fortpflanzungsstétte gewertet (Horstschutzzone)
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Erléschen des Schutzes

[1b] = gutachtlich festgelegtes Waldschutzareal bzw. Brutwald

[2] = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nes-
ter/Nistplatze; Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester au-
Berhalb der Brutzeit fuhrt nicht zur Beeintréachtigung der Fortpflan-
zungsstatte

[2a] =i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachti-
gung (= Beschadigung oder Zerstdrung) eines Einzelnestes fuhrt
i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte

[3] =i.d.R. Brutkolonie oder im Zusammenhang mit Kolonien anderer
Arten; Beschadigung oder Zerstérung einer geringen Anzahl von Ein-
zelnestern der Kolonie (< 10%) auf3erhalb der Brutzeit fihrt i.d.R. zu
keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte

[4] = Nest und Brutrevier

[5] = Balzplatz

1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode

2 = mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstétte

3 = mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit fir 1-3 Brutperioden
je nach Ortstreue und 6kologischer Flexibilitat der Art)

4 = funf Jahre nach Aufgabe des Reviers

5 = zehn Jahre nach Aufgabe des Reviers

W x = nach x Jahren (gilt nur fir Standorte ungenutzter Wechsel-
horste in besetzten Revieren)
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11. Anhang 2 — Formblatter Brutvogel

11.1. Anhang 2.1 —Bluthénfling
Bluthanfling Carduelis cannabina
Schutzstatus :
RL MV: V X Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: 3 O streng geschitzte Art
X MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autbkologie:

Besiedelt sonnige, offene-halboffene Landschaften mit niedrigen Hecken, Biischen mit nicht zu hoch-
wichsiger Krautschicht. Bevorzugt junge Nadelbaumkulturen, Kahlschldge, Baumschulen, ver-
buschte Halbtrockenrasen, Ruderalfluren, stadtrandnahe Friedhéfe. Baum- und Gebuschbriter in
dichtem Gebusch und jungen Koniferen. Sehr kleines Nestrevier (< 300 m?). Das Nest oder der Nist-
platz ist gemaR 844 Abs. 1 BNatSchG gesetzlich geschiitzt. Der Schutz erlischt nach Beenden der
jeweiligen Brutperiode. Der Bluthanfling erndhrt sich von Pflanzensamen, kleinen Insekten und Spin-
nen. Die Fluchtdistanz betragt < 10-20 Meter (Flade, 1994).

Vorkommen in M-V:

Mit hoher Stetigkeit in M-V verbreitet. Allerdings im Vergleich zu vorausgegangenen Kartierungen
stark abnehmende Bestéande. Im gesamten Mecklenburg-Vorpommern umfasst der Bestand 13.500-
24.000 BP (Vokler, 2014).

Gefahrdungsursachen:

Wesentliche Ursache flir den Bestandsriickgang ist, der mit dem Einsatz von Herbiziden in der in-
dustriellen Landwirtschaft verbundene Verlust artenreicher Krautsaume. In Ortschaften verschwin-
den Nahrungsflachen durch zunehmende Bebauung, Gartennutzung und zu intensive Pflegemalf3-
nahmen. Aufforstungsflachen fehlen in Waldern (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen U potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brutpaar in den Gehdlzen

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 wurden im
Messtischblattquadranten 2345-1 8-20 Brutpaare festgestellt

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V1-v3,G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vdgel zu verletzen oder zu téten besteht fiir britende Tiere. Wéahrend der Kartierung zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen des Bluthanflings in den Gehdlzen des Plangebietes festgestellt. Die Gehdlzbeseiti-
gungen sind aul3erhalb der Brutzeit durchzufiihren. So besteht nicht die Gefahr britende Vdgel zu téten oder
zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten
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O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population einer Art fihren. Tétungen oder Verletzungen werden durch eine Bauzeitenregelung vermieden.
Gehdlze bleiben erhalten. Mithilfe der Anpflanzfestsetzung wird der Verlust moglicher Fortpflanzungsstatten
ausgeglichen. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Geholze bleiben erhalten. Mithilfe der Anpflanzfestsetzung wird der Verlust méglicher Fortpflanzungsstétten
ausgeglichen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.2. Anhang 2.3 — besonders geschitzte Baumbriter

Amsel (Turdus merula), Grunfink (Carduelis chloris)

Schutzstatus
RL MV: X Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: O streng geschiutzte Art
O MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Die Nester oder Nistplatze der in Tabelle 5 aufgefiihrten Vogelarten, sind nach 844 BNatSchG als
Fortpflanzungsstéatte gesetzlich geschutzt. Der Schutz erlischt mit der Beendigung der jeweiligen
Brutperiode. Das heil3t, dass die Arten keine Bindung an ehemalige Brutpléatze aufweisen und ihre
Brut- und Lebensstétten jahrlich neu in Abhangigkeit der zur Verfiigung stehenden Biotopstrukturen
errichten. Es handelt sich um anspruchslose, anpassungsfahige und haufig vorkommende Arten mit
geringen Fluchtdistanzen.

Vorkommen in M-V:

Nahezu flachendeckend

Gefahrdungsursachen:

Ungefahrdet

Vorkommen im Untersuchungsraum
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nachgewiesen O potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: im Baum im Waldabstand

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 wurden im
Messtischblattquadranten 2345-1, 401-1.000 Brutpaare (BP) der Amsel, 151-400 BP des Grinfinks
festgestellt.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V1-V3,G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu téten besteht fiir briitende Tiere. Wahrend der Kartierung zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen der besonders geschiitzten Baumbriiter im Siiden prognostiziert. Der Baumbleibt
erhalten. So besteht nicht die Gefahr briitende Végel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbe-
stand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stoéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

Population (2345-1) einer Art fuhren. Der Baum bleibt erhalten. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Der Baum bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.3. Anhang 2.4 — besonders geschutzte Gebuschbriter

Gartengrasmiucke (Sylvia borin)

Schutzstatus
RL MV: * X Européische Vogelart gemaR Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: * O streng geschitzte Art
O MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Die Nester aller in Tabelle 6 aufgefihrten Arten sind nach 8§44 BNatSchG als Fortpflanzungsstatte
gesetzlich geschiitzt. Der Schutz erlischt mit der Beendigung der jeweiligen Brutperiode. Das heil3t,
dass die Arten keine Bindung an ehemalige Brutplatze aufweisen und ihre Brut- und Lebensstatten
jahrlich neu in Abhéngigkeit der zur Verfugung stehenden Biotopstrukturen errichten. Es handelt
sich um wenig anspruchsvolle, anpassungsfahige und meist haufige Arten mit geringen Fluchtdis-
tanzen.

Vorkommen in M-V:

Alle nachgewiesen Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern héufig und weit verbreitet. Sie kommen
im gesamten Landesgebiet als Brutvogel vor und weisen z.T. hohe Bestandszahlen auf.
Gefahrdungsursachen:

Habitatverlust durch Versiegelungen und Flacheninanspruchnahme, Pradation

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: In den Stréauchern des Plangebietes
Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 wurden im
Messtischblattquadranten 2345-1 151-400 Brutpaare (BP) der Gartengrasmicke festgestellt.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- V1-v3,G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu tdten besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Kartierung zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen der besonders geschiitzten Gebischbruter in vier Strauchern festgestellt. Eventu-
elle Gehdlzbeseitigungen werden aufRerhalb der Brutperiode durchgefuhrt. So besteht nicht die Gefahr bru-
tende Voégel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Mithilfe der Bauzeitenregelung kénnen Tétungen oder Verletzungen von Tieren aus-
geschlossen werden. Im Rahmen der Anpflanzfestsetzung werden neue Straucher gepflanzt. Zu erwahnen ist,
dass die Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester auRerhalb der Brutzeit einiger Arten nicht zur
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Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatten fiihren. AuBerdem werden die Nester jahrlich neu angelegt. Die lo-
kale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlielRen

O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Straucher werden entfernt. Neue Habitate werden durch Anpflanzungen geschaffen. Bruthabitate und damit das
Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleiben erhalten. Die vorhandenen und geplanten Strukturen sind
geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin zu erfil-
len. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.4. Anhang 2.4 — besonders geschiitzte Nischenbriter

Bachstelze (Motacilla alba), Zaunkénig (Troglodytes troglodytes)

Schutzstatus
RL MV: * X Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: * O streng geschiutzte Art
O MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autotkologie:

Die Nester der in Tabelle 7 aufgefiihrten Arten sind nach 844 BNatSchG als Fortpflanzungsstatte
gesetzlich geschutzt. Der Schutz des Nistplatzes des Zaunkdnigs erlischt mit der Beendigung der
jeweiligen Brutperiode. Die Bachstelze beansprucht ein System mehrerer i.d.R. jahrlich abwech-
selnd genutzter Nester/Nistplatze. Die Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester auRerhalb
der Brutzeit fuhrt nicht zur Beeintrdchtigung der Fortpflanzungsstétte. Der Schutz des Nistplatzes
der Bachstelze erlischt mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit fur 1-3 Brutperioden je nach Ort-
streue und 6kologischer Flexibilitat der Art). Es handelt sich um wenig anspruchsvolle, anpassungs-
fahige und meist haufige Arten mit geringen Fluchtdistanzen.

Vorkommen in M-V:

Alle nachgewiesen Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern haufig und weit verbreitet. Sie kommen
im gesamten Landesgebiet als Brutvogel vor und weisen z.T. hohe Bestandszahlen auf.
Gefahrdungsursachen:
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Habitatverlust durch Versiegelungen und Flacheninanspruchnahme, Pradation

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen U potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: In Gebaude und Gehdlznischen des Plan-
gebietes

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 wurden im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2345-1 51-150 Brutpaare (BP) der der Bach-
stelze und 51-150 BP des Zaunkdnigs festgestellt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF):
Auflistung der MaBhahmen:
- V3, CEF1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vdgel zu verletzen oder zu téten besteht fir britende Tiere. Wéhrend der Kartierung zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen der besonders geschiitzten Nischenbriter an der Garage festgestellt. Diese bleibt
erhalten. So besteht nicht die Gefahr briitende Végel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbe-
stand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stdéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

Population einer Art filhren. Die Garage bleibt erhalten wird aber beunruhigt. Nistkdsten werden installiert. Die
lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestéande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlielRen

O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

rdaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Vorhandene Habitate werden beunruhigt. Nistkasten werden installiert. Bruthabitate und damit das Angebot an
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bleiben erhalten. Die geplanten Strukturen sind geeignet die 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungsstéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin zu erfiillen. Damit entsteht kein Schadi-
gungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
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Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12. ANHANG 3 - FORMBLATTER MICROCHIROPTERA

12.1. Anhang 3.1 — Mopsfledermaus
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus
Schutzstatus

RL MV: 1 X] Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: 2 X] streng geschitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autékologie:

B&ume mit engen Spalten, v.a. hinter abstehender Borke, aber auch Fledermauskésten, Spechthéhlen und
Spalten an waldnahen Geb&uden dienen als Sommerquartiere. Es kommt haufig zu einem Wechsel der Baum-
quartiere. Wochenstubenverbande kdnnen eine Vielzahl von Quartieren aufweisen. Mopsflederméuse sind kal-
tetolerant und ziehen bei sehr frostigen Temperaturen in die Winterquartiere, welche in erster Linie frostge-
schutzte Bunker- und Kelleranlagen sowie Spalten an Baumen und Geb&uden darstellen. Die Art fliegt 2-5 Me-
ter iber dem Boden. Es werden bis zu 10 unterschiedliche Teiljagdbereiche mit Flachengréen von 0,05-0,7
km2 genutzt. Wichtigste Lebensrdume sind Walder, Parks, Waldsdume Baumreihen, Feldhecken und Wasser-
laufe. Das Nahrungsspektrum besteht in erster Linie aus Klein- und Nachtschmetterlingen, aber auch Fliegen,
Kéfern, Netzfluglern und anderen Fluginsekten (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Boyle und
Meing 2004).

Vorkommen in M-V:

In M-V sidlich und westlich von Stralsund verbreitet, bis in den Raum Rostock und Demmin, sowie Vorkom-
men im Raum sidlich von Neubrandenburg, Neustrelitz und Feldberg. (Jens Berg und Volker Wachlin, veran-
dert nach Boyle und Meing 2004).

Gefahrdungsursachen:

Geringer Alt- und Totholzanteil in den Waldern, die Beseitigung von Quartierbdumen, Einsatz von Pestiziden in
der Landwirtschaft und damit verbundener Verlust des Nahrungsangebotes, Straenbeleuchtung, Abriss von
Gebauden, die als Winterquartiere genutzt werden, Kollisionen im Stral3enverkehr (Jens Berg und Volker
Wachlin, veréndert nach Boyle und Meing 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an derGa-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF):
Auflistung der MalRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men
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O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Giberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-

schlieBlich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr

von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG_
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein Stérungstat-
bestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestadnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griunde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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12.2. Anhang 3.2 — Breitfliigelfledermaus

Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus
Schutzstatus
RL MV: 3 ] Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: 3 X streng geschitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Es wird ein breites Spektrum an Lebensrdumen besiedelt. Die Breitfligelfledermaus jagt tber offenen Flachen
mit randlichen Gehdlzstrukturen. Wichtigste Beute sind Dung-, Juni- und Maikéfer. Die Flughdhe liegt bei 10 -
15 Metern. Genutzt werden etwa 2-10 Teillebensraume zur Jagd, diese liegen in einem Radius etwa 6,5 km
vom Quartier entfernt. Der Aktionsraum der Wochenstubenkolonie liegt zwischen 9,4 km2 -26 km2. Wochenstu-
benquartiere fast ausschlie3lich in und an Gebauden, z.B. in Spalten an Kaminen in Dachbdden, Fledermaus-
kasten, Baumhohlen. Als Winterquartiere dient das Innere von isolierten Wanden und Zwischendecken (Jens
Berg und Volker Wachlin, verandert nach Rosenau und Boye 2004).

Vorkommen in M-V:

In ganz Europa bis 55° Nord verbreitet. In Norddeutschland in Dérfern und Stadten sehr haufig. Das Verbrei-
tungsgebiet liegt Uberwiegend im Flachland, im Gebirge bis etwa 1000 Meter . NN. (Jens Berg und Volker
Wachlin, verandert nach Rosenau und Boye 2004).

Geféhrdungsursachen:

Quartierverluste infolge von Sanierungen, wenn Dachbdden abgedichtet oder Geb&dude abgerissen werden,
durch Kollisionen im StraBenverkehr, durch ungeeignete Holzschutzmittel, durch Nutzungsaufgabe von exten-
siv bewirtschafteten Streuobstwiesen und Griinland hervorgerufenes verringertes Nahrungsangebot, Kollisio-
nen mit Windkradern bei zu geringem Abstand zu den Habitaten. (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert
nach Rosenau und Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum: an Gebauden und Baumen vorwiegend in Sommerquartieren

(I nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlieBlich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschlief3en

X Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich

X Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen

O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

O Kompensatorische MaBnhahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich
12.3. Anhang 3.3 — Grol3e Bartfledermaus

RL MV: 2
RL D: V

X]

Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschitzt

X]

Angaben zur Autdkologie:

Besiedelt Walder und Gewasser. Jagdgebiete weisen Feldgehdlze und Hecken auf. Wichtigste Nahrung stel-
len Schmetterlinge, Spinnen, Zuckmucken, Schnaken, Fliegen dar. Sommerquartiere in Baumhdohlen,
Stammanrissen, hinter abstehender Rinde und in Spaltraumen von Gebaudefassaden und in Dachraumen. Die
Art nimmt gerne Fledermauskasten an. Meist befinden sich die Gebaudequartiere nah an Waldrandern oder an
Baumquartieren. Bis zu 13 Teiljagdgebiete mit einer GroRe von 1-4 ha, die bis zu 10 km vom Quatrtier entfernt
sind, kdnnen genutzt werden. Als Winterquartiere dienen Hohlen, Stollen und Keller (Jens Berg und Volker
Wachlin, verandert nach Denise und Rahmel 2004)

Vorkommen in M-V:

Die Fledermaus gehort in Deutschland zu den selteneren Arten. Das Areal im Norden Europas reicht bis 65
°Nord (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Denise und Rahmel 2004).

Gefahrdungsursachen:

Vorausgegangene Zerstérungen von Auwaldern wirkte sich negativ auf Habitat Eignung fur die gro3e Bartfle-
dermaus aus. Weitere Ursachen sind die Zerstérung von Quartieren bei Geb&udesanierungen, durch
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forstwirtschaftliche Arbeiten und Zerschneidung von Lebensraumen durch StraRen und WEA (Jens Berg und
Volker Wachlin, veréndert nach Denise und Rahmel 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnhahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2 Gl

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlie3lich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Tétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fuhren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren.  Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schédigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG
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Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MalRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.4. Anhang 3.4 — Teichfledermaus
Teichfledermaus Myotis dasycheme
Schutzstatus

RL MV: 1 ] Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: D X] streng geschitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autékologie:

Wochenstubenquartiere ausschlieBlich an Gebéuden, (v.a. Dachraum, Spalten an Stall- und Wohngeb&uden),
vereinzelt auch Baumhohlen und Nistkasten. Als Winterquartiere dienen frostfreie H6hlen, Stollen, Bunker und
Keller. Die Fledermause jagen an gréReren stehenden bzw. langsam flieRenden Wasserflachen in einer Hohe
von 10-60 cm Uber vegetationsfreien Wasserflachen. Die Jagdgebiete kénnen bis zu 15 km vom Quatrtier ent-
fernt sein. Wichtigste Beute sind Zuckmicken, Kécherfliegen, Schmetterlinge. Notwendig fiir das Vorkommen
der Art sind stérungsarme Wochenstuben und Uberwinterungsquartiere, naturnahe Uferbereiche an Gewés-
sern und Insektenreichtum (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert ach Boye et al. 2004).

Vorkommen in M-V:

Verbreitet von Nordfrankreich bis zum Jenissej. In Deutschland einzelne Wochenstuben in Niedersachsen, M-
V, Schleswig-Holstein und Brandenburg (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert ach Boye et al. 2004).
Gefahrdungsursachen:

Urséachlich fur Bestandsriickgédnge wéahrend der 1970 er Jahre ist eine sehr hohe Pestizidbelastung in der Um-
welt. Als weitere Ursachen sind Geb&audesanierungen, die Zerstérung von gewassernahen Baumquartieren
durch forstwirtschaftlich bedingte Einschlage sowie eine Lebensraumzerschneidung durch Funktionsverlust
der traditionellen Flugrouten (Jens Berg und Volker Wachlin, verdndert ach Boye et al. 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBhahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
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Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Giberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlieBlich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stoérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich

Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.5. Anhang 3.5 — Wasserfledermaus

RL MV: 4 X Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: * X] streng geschitzt

Angaben zur Autdkologie:

Als Wochenstubenquartiere werden insbesondere Baumhohlen genutzt, die sich im Stammbereich von Laub-
baumen befinden. Hierbei vor allem alte ausgefaulte Specht Hohlen, Stammrisse, Spalten, Astlécher und Fle-
dermauskasten. Vorwiegend Randstandig gelegen Badume werden oft besiedelt. Ein Wochenstubenverband
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kann bis zu 40 Baumhdhlen im Jahresverlauf besiedeln, welche in Abstanden von bis zu 2,6 km auseinander
liegen und sich auf einer Flache bis zu 5,3 km2 befinden. Die Quartiere der Mannchen sind haufig in Baum-
héhlen, Spaltraumen von Briicken und unterirdischen Quartieren zu finden. Winterquartiere kennzeichnen sich
als Hohlen, Stollen, Keller, Bunkeranlagen, die stets frostfrei sind und eine hohe Luftfeuchtigkeit aufweisen. Als
Jagdgebiete dienen offene Wasserflachen, langsam flieRende Bache und kleinere Flisse. Die Gewésser sind
mit Gehdlzbestandenen Ufern ausgestattet. Wichtigste Beutetiere sind Zuckmiicken, Kécherfliegen, Eintags-
fliegen, Kafer und Schmetterlinge (Jens Berg und Volker Wachlin, veréndert nach Dietz und Boye 2004).
Vorkommen in M-V:

Ein Areal, was sich von Westeuropa bis Ostsibirien und Ostchina erstreckt. Die Art ist in Europa bis zu 63 Brei-
tengrad verbreitet (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Dietz und Boye 2004).
Geféhrdungsursachen:

Durch die Fallung von Quartierbdumen im Rahmen forstwirtschaftlicher MaBnahmen, durch hohe Stérungsin-
tensitaten, Abriss oder Umnutzung von Winterquartieren, Kollisionen und Lebensraumzerschneidung durch
den StralRenverkehr (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Dietz und Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

a nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlieRlich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

Vorgezogene AusgleichsmalRnhahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstodrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.
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Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich

Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.6. Anhang 3.6 — Grol3es Mausohr
RL MV: 2 Anh. IV FFH-Richtlinie

RL D: V

X

streng geschitzt

Angaben zur Autékologie:

Dachstiihle mit groBen Dachbdden (z.B. in Kirchen, Kléstern, Schléssern, Schulen und Gutshausern), die frei
von Zugluft und stérungsarm sind, dienen als ideale Wochenstubenquartiere. Grof3e Bindung der Wochenstu-
benkolonien an die Quartiere, Uber viele Jahre hinweg Nutzung. Sommerquartiere auch in Spalten und Héhlen
an Gebauden, in unterirdischen Stollen und Baumhohlen, Nistkéasten an Briicken werden angenommen. Jagd-
gebiete mit geringer Bodenbedeckung, z.B. auf frisch geméahten Wiesen, Weidegrinland, abgeernteten Fel-
dern. Die ReviergroR3e liegt bei 30-35 ha im Umkreis von 15 km an das Quartier. Wichtigste Nahrungsquelle
sind Laufkafer. Bei den Wochenstubenkolonien ist eine Landschaft mit mindestens 40 % Waldflache und ein
Aktionsraum von 800 km2 notwendig. Als Winterquartiere kommen unterirdische Hohlen und groRRe Keller in
Frage. Typisch fir diese Fledermausart sind regionale Wanderungen zwischen den Quartieren mit Entfernun-
gen von bis zu 200 km (Jens Berg und Volker Wachlin, veréandert nach Simon und Boye 2004).

Vorkommen in M-V:

Das Hauptvorkommen des gro3en Mausohrs in DE liegt in den warmebegiinstigten Mittelgebirgen. In Mecklen-
burg-Vorpommern sind Vorkommen auf Rigen, in Waren/Miiritz und in Burg Stargard bestatigt (Jens Berg und
Volker Wachlin, veréandert nach Simon und Boye 2004).

Gefahrdungsursachen:

Hauptgefdhrdungsursache liegt in den Anwendungen von Pestiziden in der Land- und Forstwirtschaft sowie im
Einsatz toxischer Holzschutzmittel bis in die 1970 er Jahre. Diese Gifte reicherten sich in der Umwelt an und
fuhrten zu einer massiven Verringerung des Nahrungsangebotes fir die Fledermause. Weitere Ursachen sind
Gebaudesanierungen, Lebensraumzerschneidung und Zerstérung von Baumhohlen durch forstwirtschaftliche
MaRnahmen (Jens Berg und Volker Wachlin, verdndert nach Simon und Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-

rage vorhanden
Lokale Population: unbekannt

——
—KuNEHART AFB zum B-Plan Nr. 5 ,Wohnbebauung in Klein Teetzleben®, Gemeinde Grol} Teetzleben

REIRAUMPLANUNG

Seite 43



Artspezifische VermeidungsmalRBhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRhahmen:
- V2 Gl

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlie3lich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren.  Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schédigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der Malsnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.7. Anhang 3.8 — Fransenfledermaus
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Fransenfledermaus Myotis nattereri

Schutzstatus
RL MV: 3 X Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: * X streng geschitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Auttkologie:

Nutzt Walder vom Tiefland bis zur Baumgrenze in den Gebirgen, dabei werden alle Waldtypen angenommen.
Die Sommerlebensrdume befinden sich im Wald und Siedlungsbereich. Wochenstubenquartiere befinden sich
in Baumhohlen, Rindenspalten, Fledermauskésten, vereinzelt auch an Gebauden. Die Jagdgebiete konzentrie-
ren sich auf offene Lebensraume wie Streuobstwiesen, Weiden, Heckenstrukturen und Gewasser; ab den
Sommermonaten auch in Waldern, teilweise auch in Kuhstallen. Wichtigste Nahrungsquellen sind Webspin-
nen, Weberknechte, Kéfer und Schmetterlinge; aber auch HundertfiiRer, Asseln und gewasserbewohnende
Insekten. Eine Entfernung von 4 km bis zu den Quartieren ist méglich. Sehr strukturgebundene Art, die sich an
linearen Strukturen auf ihren Flugrouten orientiert. Uberwinterung in Héhlen, Stollen und Kellern, oberirdischen
Gebéauden. Von Marz-April und Oktober-November werden Durchzugsquartiere aufgesucht (Jens Berg und
Volker Wachlin, veréndert nach Trappmann und Boye 2004).

Vorkommen in M-V:

In fast ganz Europa verbreitet bis 60° N. In Deutschland in allen Bundeslandern vorkommend. Fir M-V keine
genauen Angaben (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Trappmann und Boye 2004).
Geféhrdungsursachen:

Durch forstwirtschaftliche MaRnahmen fehlt es in den Waldern angeeigneten Quartieren. Im Siedlungsbereich
sind Gebaudesanierungen und Modernisierungen ausschlaggebend fur die Gefahrdung der Fransenfleder-
maus (Jens Berg und Volker Wachlin, veréndert nach Trappmann und Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlieRlich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fuhren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstdrt. Potenzielle
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Leitlinien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schédigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaBhahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.8. Anhang 3.9 — Kleiner Abendsegler

RL MV: 1 Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: D streng geschitzt

X

Angaben zur Autbkologie:

Besiedelt Walder, hauptséchlich Buchenmischwalder mit hohem Altholzanteil. Als Jagdgebiete dienen Walder
mit Randstrukturen. Die Aktionsradien liegen bei 1,5 km2-6 km2. Als Sommerquartier kommen verschiedene
Baumhohlen infrage, Fledermauskéasten werden ersatzweise angenommen. Wochenstubenquartiere kdnnen
aus einem Verbund von 50 Quartieren auf 300 ha bestehen. Bei saisonalen Ortswechseln werden weite Stre-
cken zurlickgelegt. Wichtigste Beutetiere sind Nachtfalter, Zweifligler und Kécherfliegen (Jens Berg und Vol-
ker Wachling, verandert nach Schorcht und Bove 2004).

Vorkommen in M-V:

Aus allen Bundesléandern Deutschlands bekannte Vorkommen. Keine Meldungen aus dem Winterhalbjahr. In
Mecklenburg-Vorkommen sehr geringe Nachweisdichte. (Jens Berg und Volker Wachling, verédndert nach Sch-
orcht und Bove 2004).

Gefahrdungsursachen:

Gefahrdungen bestehen vor allem in einem fehlenden Strukturangebot in forstwirtschaftlich genutzten Wal-
dern, wahrend Sanierungsarbeiten an Gebauden und durch WEA (Jens Berg und Volker Wachling, verandert
nach Schorcht und Bove 2004)
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Vorkommen im Untersuchungsraum

| nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu t6ten besteht bei tiberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlie3lich Sommerquartiere prognostiziert. Aufgrund der Bauzeitenregelung und ggf. daraus resultierender wei-
terer MaBnahmen besteht nicht die Gefahr von Tétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stdéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fuhren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren.  Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG
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Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MalRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.9. Anhang 3.10 — Grol3er Abendsegler
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula
Schutzstatus

RL MV: 3 ] Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: V X] streng geschitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autékologie:

Eine grofl3e Bandbreite an Lebensraumen und Jagdhabitaten wird besiedelt. Bei der Jagd kénnen bis zu 2,5
km vom Quartier entfernte Strecken zurlickgelegt werden. Wichtigste Nahrung stellen Zuckmiicken, Schnaken,
Eintagsfliegen, Kdécherfliegen und Schmetterlinge dar. Als Quartiere kommen Spechthéhlen in Laubbdumen in
Betracht, v.a. von Buchen, die sich in Waldrand-N&he oder entlang von Wegen befinden. Sommer- und Win-
terlebensraume kénnen weit voneinander entfernt liegen. Im Jahresverlauf kdnnen mehr als 60 Héhlen besie-
delt werden. AuBerdem werden auch Fledermauskésten, Hohlrdume an Gebauden und Felsspalten angenom-
men. Sehr weite Stecken werden bei Saisonwanderungen zurtickgelegt. Grolie Ansammlungen in TalrAumen
groRer Flisse und Seengebiete wahrend der Wanderungszeit (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach
Boye und Dietz 2004).

Vorkommen in M-V:

Vorkommend in ganz Deutschland, vorwiegend in Norddeutschland. Besondere Verantwortung durch geografi-
sche Lage als Durchzugs-, Paarungs- und Uberwinterungsgebiet (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert
nach Boye und Dietz 2004).

Gefahrdungsursachen:

Wesentliche Ursachen liegen in dem Verlust von Quartieren durch forstwirtschaftliche und pflegerische Malf3-
nahmen, durch Kollisionen im StraRenverkehr und Todesfalle in WEA (Jens Berg und Volker Wachlin, veran-
dert nach Boye und Dietz 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

)Y

T—— N
KUNHART AFB zum B-Plan Nr. 5 ,Wohnbebauung in Klein Teetzleben®, Gemeinde Grol} Teetzleben




Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Giberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlieBlich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stoérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich

Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.10. Anhang 3.11 — Rauhautfledermaus

RL MV: 4 X Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: * X] streng geschitzt

Angaben zur Autdkologie:

In reichstrukturierten Waldhabitaten wie Laubmischwaldern, feuchten Niederungswaldern, Nadelwaldern und
Parklandschaften zu finden. Jagdgebiete mit einer Flache bis zu 8 ha liegen in Waldern und Waldrandern,
auch an Gewdssern. Die sommerlichen Aktionsraume umfassen 10-22 km2. Die einzelnen Jagdhabitate
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kénnen vom Quartier bis zu 6,5 km weit entfernt sein. Bevorzugte Quartiere sind Baumhéhlen und Stamm-
risse, aber auch Spaltenquartiere an waldnahen Gebauden und Fledermauskasten. Paarungsquartiere befin-
den sich an exponierten Stellen in der Nahe von Landschaftsstrukturen. Winterquartiere stellen Baumhohlen,
Holzstapel, Spalten in Gebauden und Felswéanden dar. Rauhautflederméause sind sehr strukturgebundene Ar-
ten, die sich an linearen Strukturen bei ihren Flugrouten orientieren. Wichtigste Beutetiere sind Zuckmiicken,
Kdcherfliegen und Eintagsfliegen (Jens Berg und Volker Wachlin, verédndert nach Boye und Meyer-Cords
2004).

Vorkommen in M-V:

Wochenstuben in Deutschland weitgehend auf Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern beschrankt.
Deutschland hat eine besondere Verantwortung fiir die Erhaltung ungehinderter Zugwege und Uberwinte-
rungsgebiete. M-V und Brandenburg sind verantwortlich fuir die Erhaltung der Reproduktionsgebiete (Jens
Berg und Volker Wachlin, verandert nach Boye und Meyer-Cords 2004).

Gefahrdungsursachen:

Wesentliche Ursachen fur die Gefahrdung sind Quartierszerstérungen durch MaBhahmen der Forstwirtschaft,
ein verringertes Nahrungsangebot durch den Einsatz von Pestiziden in der intensiven Landwirtschaft und die
Zerschneidungswirkungen durch WEA und Strafl3en (Jens Berg und Volker Wachlin, verédndert nach Boye und
Meyer-Cords 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlie3lich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Tétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden
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O Beschadigung oder Zerstoérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-

statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaBnhahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begriindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.11. Anhang 3.12 — Zwergfledermaus

RL MV: 4
RL D: *

Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschitzt

J X

X

Angaben zur Autdkologie:
Die Zwergfledermaus kommt in nahe zu allen Lebensraumen, bevorzugt aber in Wéldern und an Gewassern.
Als Quartiere dient eine breite Auswahl an Spaltrdumen in Gebauden, die Quartiere werden haufig gewechselt.
Als Winterquartiere dienen ebenfalls Spalten u.a. Lebensrdume an Gebauden. Die Jagdgebiete sind mit einem
Radius von 2000 Metern um das Quatrtier relativ klein. Zwergflederméuse nutzen lineare Strukturen zur Orien-
tierung. Wichtigster Nahrungsbestandteil sind Zweifligler und Fluginsekten bis 10 mm (Jens Berg und Volker
Wachlin, verandert nach Meinig und Boye, 2004).

Vorkommen in M-V:

In Deutschland und M-V nicht selten und allgemein verbreitet (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach
Meinig und Boye, 2004).

Gefahrdungsursachen:

Pestizideinsatz und damit verbundener Nahrungsmangel, Geb&udesanierungen ohne Beriicksichtigung des
Vorkommens, unsachgemaRe Verwendung von Holzschutzmitteln, potenzielle Quartiere werden verschlossen,
Kollisionen mit Fahrzeugen, Todesfalle durch WEA (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Meinig und
Boye, 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt
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Artspezifische VermeidungsmalRBhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRhahmen:
- V2 Gl

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlie3lich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren.  Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schédigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der Malsnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.12. Anhang 2.13 — Mickenfledermaus
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Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Schutzstatus
RL MV: nicht bekannt X Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: D X streng geschitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Starker auf wassernahe Lebensraume angewiesen als Zwergfledermaus. Gewasser und deren Randbereiche
wahrend der Tragzeit und Jungenaufzucht wichtige Jagdgebiete. Im sonstigen Jahresverlauf breiteres Spekt-
rum an genutzten Lebensrdumen, z.B. Randbereiche und Vegetationskanten. Als Wochenstubenquartiere die-
nen AufRenverkleidungen, Zwischendacher und Hohlwénde. Die Art nutzt aber auch Baumhdéhlen und Fleder-
mauskasten. Das Nahrungsspektrum dieser Art umfasst Zweifllgler, Hautfliigler, Netzflugler, zu geringem Teil
auch andere Arten von Fluginsekten (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Menning und Boye,
2004).

Vorkommen in M-V:

Flachige Verbreitung in Deutschland. Zahlreiche Vorkommen in M-V (Jens Berg und Volker Wachlin, veréndert
nach Menning und Boye, 2004).

Gefahrdungsursachen:

Anféalligkeit fur Beeintrachtigungen der Quartiere durch forstwirtschaftliche Arbeiten und Sanierungsmafinah-
men in Siedlungen (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Menning und Boye, 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlie3lich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Tétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.
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Prognose und Bewertung der Schadigungsbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

X Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.13. Anhang 2.14 — Braunes Langohr

RL MV: 4 Anh. IV FFH-Richtlinie
RL D: V X streng geschitzt

X X

Angaben zur Autkologie:

Besiedelt Tieflander und Mittelgebirgsregionen, waldarme Gebiete werden gemieden. Als Jagdgebiete dienen
Walder, Waldrander, Gebiische, Hecken, Obstplantagen, Parks, Garten. Die Walder kénnen verschiedene Ty-
pen annehmen, bevorzugt werden aber mehrschichtige Laubwalder. Aktionsraum nimmt eine GréRRe von 1-40
ha an, haufig 500 Meter Umkreis um das Quartier herum. Jagdgebiete nehmen eine Flache von bis zu 4 ha
ein. Baum- und Geb&udequartiere werden im Sommer bezogen. Dabei werden nicht nur Baumhohlen besie-
delt, sondern auch sémtliche Spaltrdume. Auf Dachbdden in Balkenkehlen oder Zapfenldchern zu finden. Win-
terquartiere werden in Hohlen, Stollen, Keller mit Temperaturen zwischen 3-7°C aufgesucht. Ortswechsel fin-
den nur Gber kurze Entfernungen statt, unter 30 km. Bevorzugte Nahrung: Nachtfalter, Heuschrecken, Zwei-
flugler, Wanzen; im Frihjahr und Herbst Spinnen, Weberknechte, Ohrwirmer und Raupen (Jens Berg und Vol-
ker Wachlin, verandert nach Kiefer und Boye, 2004).

Vorkommen in M-V:

In Deutschland sind Wochenstuben aus allen Bundeslandern bekannt, seltener im Tiefland. Haufiger in wald-
reichen Mittelgebirgsregionen (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Kiefer und Boye, 2004).
Gefahrdungsursachen:

Vergiftungen, die durch den Kontakt mit Holzschutzmitteln auftraten, Quartiersverluste infolge forstwirtschaftli-
cher Nutzung und durch das Sanieren von Dachstuhlen, Verlust von Jagdlebensrdaumen (Aufgabe von
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Streuobstwiesen, extensiv genutzter Garten), Todesfalle im StraRenverkehr, unterirdische Winterquartiere wer-
den abgerissen, verschlossen oder anderweitig genutzt (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Kiefer
und Boye, 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

a nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-
rage vorhanden

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:
- V2,61

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Uberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlie3lich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Tétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG_
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fiuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren.  Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestédnde gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstort. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schédigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG
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Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MaBhahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.14. Anhang 2.15 - Zweifarbfledermaus

RL MV: 1
RL D: D

X

Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschitzt

X

Angaben zur Autékologie:

Jagdgebiete Uber Gewassern, Wiesen, Wald, in Siedlungen, tUber offenen Agrarflichen. Wochenstubenkolo-
nien auf mehrere Quartiere verteilt, haufiger Wechsel der Quartiere moglich. Die Grol3e der Jagdflachen liegt
bei etwa 14,8 km2 . Wochenstuben kdnnen sich in Gebaudespalten, Zwischendéchern, Rollladenkasten und
Felsspalten befinden, aber auch vereinzelt in Baumhohlen und Fledermauskéasten. Winterquartiere werden an
sehr hohen Gebéauden in Siedlungen aufgesucht. Die Art fiihrt weite saisonale Wanderungen durch. Bevor-
zugte Nahrung: Zuckmiicken/ andere Dipteren, Blattlause (Jens Berg und Volker Wachlin, verédndert nach
Boye 2004).

Vorkommen in M-V:

Regelmafiges Vorkommen in Deutschland in dstlichen und siidlichen Bundeslandern. Wochenstubennach-
weise konnten vereinzelt in M-V, Schleswig-Holstein, Brandenburg und Bayern getéatigt werden (Jens Berg und
Volker Wachlin, verandert nach Boye 2004).

Geféhrdungsursachen:

Todesfélle durch Kollisionen im StralRenverkehr und mit Windkraftanlagen, Verluste der Quartiere durch Sanie-
rungen, Umbauten, Verschluss von Einflugs-Mdaglichkeiten (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach
Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Wenige potenzielle Sommerquartiere sind an der Ga-

rage vorhanden
Lokale Population: unbekannt

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- V2;G1

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
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Die Gefahr Individuen zu verletzen oder zu téten besteht bei Giberwinternden Tieren. Im Plangebiet wurden aus-
schlieBlich Sommerquartiere an der Garage prognostiziert. Diese bleibt erhalten. Daher besteht nicht die Gefahr
von Toétungen und Verletzungen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Potenzielle Leit-
linien und Nahrungshabitate gehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht verloren. Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Totung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden keine potenziellen Quartiere zerstért. Das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleibt erhalten. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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13. Anhang 4 - Fotoanhang

e e

N R e L e [ :
Bild 01 Blick Richtung Suden auf nichtversiegelten Weg

? \ : b &

Bild 02 Ruderale Staudenflur mit Landreitgras im Nordosten, Blickrichtung Stiden

&
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Bild 02 Regelméallig geméahter Artenarmer Zierrasen auf der Flache, Blickrichtung Stden

Bild 03 Garage (teilweise im Plangebiet), Baumreihe aus Fichten westlich des Plangebietes

)
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Bild 06 Sudlich des Plangebietes liegende Biotope, Blickrichtung Stiden
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Bild 07 Ruderale Staudenflur mit Land-Reitgras im Stiden
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Bild 09 Granitpflastersteine ¢stlich des nichtversiegelten Weges
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Satzung uber den Bebauungsplan Nr. 5 "Wohnbebauung in Klein Teetzleben"
der Gemeinde GroR Teetzleben Bestandplan

PR Bestand
' R L TS Geltungsbereich = Untersuchungsraum

Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte
Artenarmer Zierrasen

Nichtversiegelte Freiflache, teilweise mit Spontanvegetation
Wirtschaftsweg, nichtversiegelt

Wirtschaftsweg, versiegelt

Landlich gepragtes Dorfgebiet

Steinhaufen (Granitpflastersteine)

Landschaftsschutzgebiet

Einzelstrauch
Baum ohne Schutzstatus < 30 cm Std

Gehdlzkirzel: z.B.2 - 2 Stlck, z.B 5 - 20 cm Stammdurchmesser, Cav -
Corylus avellana (Gemeine Hasel), Pdo - Prunus domestica (Mirabelle)

Grundlage: © GeoBasis-DE/M-V 2022

KUNHART FREIRAUMPLANUNG GERICHTSSTRASSE 3 17033 NEUBRANDENBURG TEL/FAX: 03954225110 01707409941
Blatt— Nummer: 1 Datum: 24.02.2023 MaBstab: 1: 1.000 Bearbeiter: T. Becker



Satzung uber den Bebauungsplan Nr. 5 "Wohnbebauung in Klein Teetzleben™

der Gemeinde GroR Teetzleben Konfliktplan
ﬁ[ : N g : Zeichenerklarung
e . Bestand
------ Geltungsbereich = Untersuchungsraum

RHU Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte
PER Artenarmer Zierrasen
PEU Nichtversiegelte Freiflache, teilweise mit Spontanvegetation
OVU Wirtschaftsweg, nichtversiegelt
OWV Wirtschaftsweg, versiegelt
ODF Landlich gepragtes Dorfgebiet

Steinhaufen (Granitpflastersteine)

Landschaftsschutzgebiet

gl | ] 08

Einzelstrauch

@

Baum ohne Schutzstatus < 30 cm Std

Gehdlzkurzel: z.B.2 - 2 Stilick, z.B 5 - 20 cm Stammdurchmesser, Cav -
Corylus avellana (Gemeine Hasel), Pdo - Prunus domestica (Mirabelle)

Planung

m Bauflache, Allgemeines Wohngebiet, eingeschossig,
Grundflachenzahl 0,4 (zulassige Versiegelung 60%)

m Verkehrsflache

— — Baugrenze

Waldabstand 30 m, von Bebauung freizuhalten

i

private Grunflache

Grundlage: © GeoBasis-DE/M-V 2022
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